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CAMARA MUNICIPAL DE MONTES CLAROS

T

RESOLUGAOQ N° 49, de 22 de novembro de 2.005.

Dispde sobre as contas do Municipio relativas
ac exercicio financeiro do ano de 2000.

A Camara Municipal de Montes Claros - MG aprovou
e por seu Presidente, promuiga a seguinte Resolugo:

Art. 1° - Ficam rejeitadas as Contas da Prefeitura
Municipal de Montes Claros, Estado de Minas Gerais, relativas a0 exercicio
financeiro de 2000 (dois mil), mantido, conseqilentemente, o Parecer Prévio
exarado pelo Egrégio Tribunal de Contas do Estado.

Art. 2° - Esta Resolugdo entrara em vigor na data de
sua publicago.

Art. 3° - Revogam-se as disposicbes em contrério,

Camara Municipal de Montes Claros, 22 de novembro de 2.005.
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ECT - EMP. BRAS. CORREIOS E TELEGRAFOS

20900465 - ACF MAJOR PRATES

AV CULA MAMGABEIRA 417

HONTES CLARDS - MG - 39401-971

CNPJ 01.405.945/0002-51 - IE ISENTA

DATA: 31/08/2005 HORARIO: 15:04

OPERADOR 904 - RUBENS

ATENDIMENTD NUMERD: 0017

CANARA WUNICIPAL DE MONTES CLARDS

CEP: 39400-466

- CODIGD: X000540000
COXNPROVANTE DO CLIENTE

fC044908478 - CARTA REGISTRADA COMERCIAL

DEST: SR JAIRD ATAIDE VIEIRA

CEP: 39401-054MONTES CLAROS - M6

PESD (ar): 207 PRECD: 7,35
WIE: AR 2,40
ANOTACOES:
TOTAL: 1 L%
VALOR A PAGAR 7,35
VALOR RECERIDD 1,35
TROCO 0,00

. anasssssssssis



L -y, T

CAMARA MUNICIPAL DE MONTES CLAROS

RESOLUGAO N° 49, de 22 de novembro de 2.005.

Dispée sobre as contas do Municipio relativas
ao exercicio financeiro do ano de 2000.

A Camara Municipal de Montes Claros — MG aprovou
e por seu Presidente, promulga a seguinte Resolugao:

Art. 1° - Ficam rejeitadas as Contas da Prefeitura
Municipal de Montes Claros, Estado de Minas Gerais, relativas ao exercicio
financeiro de 2000 (dois mil), mantido, consequientemente, o Parecer Prévio
exarado pelo Egrégio Tribunal de Contas do Estado.

Art. 2° - Esta Resolugdo entrara em vigor na data de
sua publicagao.

Art. 3° - Revogam-se as disposi¢cdes em contrario.

Camara Municipal de Montes Claros, 22 de novembro de 2.005.

Vereador - Sebastéﬁu Maia

Presidente da Camara

Vereador — José' M oﬂmmms

1° Secretario

Av. Dr. Jodo Luiz de Almeida, 40 - Tel. (38) 3221-9488 - CEP 39400-466 - Montes Claros - Minas Gerais



CAMARA MUNICIPAL DE MONTES CLAROS

PROJETO DE RESOLUCAO N° /2.005.

A Cémara Municipal de Montes Claros - MG. aprova e seu
Presidente promulga a seguinte Resolugdo:

Art. 1° - Ficam rejeitadas as Contas da Prefeitura Municipal
de Montes Claros, Estado de Minas Gerais, relativas ao exercicio financeiro de 2000 ( dois
mil ), mantido, consequentemente, o Parecer prévio exarado pelo Egrégio Tribunal de

Contas do Estado.
Art. 2° - Esta Resolug@o entrard em vigor na data de sua
publicagdo.
Art. 3° - Revogam-se as disposigdes em contrério.
Sala das Sesses da Cimara Municipal de Montes Claros( MG ), 08
de novembro de 2005.

Comissdio de Finangas, Or¢camento ¢ Tomada de Contas
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Vereador - Coriolandp da Soledade Ribeirs Afonse

Vereadora/ - Mari s Pereira Maceds

Vereador — Athos Mamelpque Mota
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Av. Dr. Jodo Luiz de Almeida, 40 - Tel. (38) 3221-9488 - CEP 39400-466 - Montes Claros - Minas Gerais




Belo Horizonte, 27 de julho de 2005.

Senhor Presidente,

Por ordem do Exmo. Sr. Presidente da 1* Camara deste
Tribunal, Conselheiro Elmo Braz, encaminho-lhe, nos termos das disposicoes
constitucionais em vigor, copia do Parecer Prévio emitido por esta Corte,
relativo as contas desse Municipio, exercicio de 2000.

Apbés o julgamento das contas pela egrégia Céamara
Municipal, solicito, consoante disposto no art. 54 da Lei Complementar n°® 33,
de 28/06/94, o envio a este Tribunal de copia autenticada das atas das
sessOes em que a matéria foi discutida e votada, contendo a relagdo nominal
dos Edis presentes, o resultado numérico da votacdao, bem como copia da
respectiva Resolucao Legislativa.

Cientifico V. Exa. de que o descumprimento da remessa
dos documentos listados, no prazo de 120 (cento e vinte) dias, previsto no
paragrafo tnico do dispositivo legal retro mencionado, podera ensejar a
remessa dos autos ao Ministério Publico para adog¢do das medidas legais
cabiveis.

Ao ensejo, protestos de consideracao.

a,.‘CkkM
Reginaldo de Padua Ribeiro

Diretor, em exercicio, da Secretaria
da 1% Camara

Exmo. Sr.

Sebastiao [ldeu Maia

Presidente da Camara Municipal de Montes Claros
Av. Dr. Joédo Luiz de Almeida, 40 - Vila Guilhermina
39400-466 - MONTES CLAROS - MG
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TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DE MINAS GERAIS
DIRETORIA DE ANALISE FORMAL DE CONTAS

ANALISE SOBRE OS ATOS DE GESTAO ECONOMICO-FINANCEIRA DA ADMINISTRAGAO MUNICIPAL

COORDENADORIA DE AREA DE ANALISE DE CONTAS DO EXECUTIVO MUNICIPAL < Dac Eg AE {n

PARECER PREVIO SOBRE PRESTAGAQ DE CONTAS Fis
Exercicio: 2000 Processo Niimero: 642053 7 19/04/2002 - 14]10:36
Orgio: Executivo Municipal Municipio: MONTES CL _.__(

Em cumprimento as determinagdes do art. 31 da Constituigio Federal/88, no § 4° do art. 180,
c/c o inciso I do art. 76 da Constituicio Estadual/89, no art. 59 da Lei Complementar n. 101,
de 04 de maio de 2000, e no inciso XXIX do art. 13 e § 1° do art. 53 da Lei Complementar
Estadual n° 33, de 28 de junho de 1994, procedemos ao exame da Prestacdio de Contas do
Municipio supracitado, com base nas informagdes apresentadas pela Administragdo Municipal.

| - Informagoes Preliminares /
1 - Responsaveis pela Prestacio de Contas:
1.1 - Prefeito Municipal: Jairo Ataide Vieira
1.2 - Ordenadores de Despesa Principais:
Nome CPF Data Inicial Data Final

Jairo Ataide Vieira 034.283.116-04 01/01/2000 31/12/2000

1.3 - Ordenadores de Despesa Por Delegagio:
1.4 - Responséveis pela Contabilidade:

Nome CPF CRC Data Inicial ~ Data Final
Sandro Lobo Araujo 623.727.776-53 063536/0-7 01/01/2000 31/12/2000
1.5 - Responséveis pelo Controle Interno:
Executivo Municipal:
Nome CPF Data Inicial Data Final
Leonardo Linhares Drumond Machado 702.726.896-53 01/01/2000  31/12/2000

2 - Prestagio de Contas da CAmara Municipal:
As contas do Legislativo Municipal foram consolidadas com as contas do Executivo Municipal,
neste processo.

3 - Documentacio
O processo esta devidamente instruido.
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Exercid®: 2000 | #A
/;3' DAC - CAE %
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Processo Numero: 642053
Municipio: MONTES CLAROS /

—

| | - Execugao Orgamentaria

1- DOS CREDITOS ORCAMENTARIOS e ADICIONAIS
Receita e Despesa Orgada Em
(-) Anulagdo para Abertura de Créditos Suplementares
(-)Anulagdo para Abertura de Créditos Especiais

A - CREDITOS SUPLEMENTARES
Créditos Suplementares Autorizados no Or¢amento
Créditos Suplementares Autorizados por Outras Leis
Total de Créditos Suplementares Autorizados
Total (Despesa Orgada + Créditos Suplementares)
DESPESA REALIZADA

Fls D_)““

R

Apresentado
149.300.000,00
14.641.598,48
24.000,00

29.860.000,00
0,00
29.860.000,00
164.494.401,52
125.257.400,13

Créditos Suplementares Excedentes 0,00
B - CREDITOS ESPECIAIS
Créditos Especiais Autorizados 24.000,00
Créditos Especiais Realizados 24.000,00
Créditos Especiais Excedentes 0,00
C - CREDITOS EXTRAORDINARIOS
Créditos Extraordinarios Autorizados 0,00
Créditos Extraordinarios Realizados 0,00
Créditos Extraordinarios Excedentes 0,00
2 - BALANCO ORCAMENTARIO /
2.1 - Apresentado
2.1.1 - Da Receita (em R$)

Titulos

Previsdo

Arrecadagdo

Diferencas

Receitas Correntes

125.150.000,00

120.524.933,75

(4.625.066,25)

Receitas de Capital 24.150.000,00 11.016.738,85 (13.133.261,15)
Soma 149.300.000,00 131.541.672,60 (17.758.327,40)
Déficit 0,00 0,00 0,00
TOTAL 149.300.000,00 131.541.672,60 (17.758.327,40)
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Processo Numero: 642053
Municipio: MONTES CLAROS

!

Exercicid® 8000 -

2.1.2 - Da Despesa

\ Fr—

G

v

Titulos Fixac¢do Execugdo Diferengas\\ M
Or¢am./Suplement 149.276.000,00 125.257.400,13 (24.018.599,87)
Especiais 24.000,00 24.000,00 0,00
Extraordinérios 0,00 0,00 0,00
Soma 149.300.000,00 125.281.400,13 (24.018.599,87)
Superévit 0,00 6.260.272,47 6.260.272,47
TOTAL 149.300.000,00 131.541.672,60 (17.758.327,40)

Média de Arrecadagio nos exercicios de 1997 /1998 / 1999

O Balango Or¢amentério apresentado  foi elaborado de forma correta.

O Municipio ndo contou com Lei Orgamentéria para o Exercicio.

74.805.513,32




TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Processo Ntimero: 642053 Exe ng 2000
Municipio: MONTES CLAROS Z}(DAC - C
Fls __l_L
lll - Execugdo Financeira
1 - BALANCO FINANCEIRO (em RS)
Balang¢o Financeiro Apresentado:
Titulos Receita Despesa
Orgamentéria 131.541.672,60 125.281.400,13
Extra-Or¢amentaria 61.184.093,26 67.173.208,43
Caixa 0,00 100.000,00
Bancos 5.264.036,87 5.435.194,17
Vinculado 0,00 0,00
Total 197.989.802,73 197.989.802,73
Analise do Balango Financeiro X Quadro de Apuragio de Receitas e Despesas
Titulos F::;,l::eci‘:'o Quadto ‘?‘;;:;:;T; Tgrees Divergéncias
Saldo Anterior 5.264.036,87 5.264.036,87 0,00
Receita Orgamentéria 131.541.672,60 131.541.672,60 0,00
g:fr‘:_tgmmem icin 61.184.093,26 61.184.093,26 0,00
Despesa Or¢amentaria 125.281.400,13 125.281.400,13 0,00
g:fi‘_’%ammeméﬁa 67.173.208,43 67.173.208 43 0,00
Saldo Atual 5.535.194,17 5.535.194,17 0,00
2 - DAS DISPONIBILIDADES FINANCEIRAS / (em R$)
2.1 - Das Disponibilidades Liquidas em 31/12/2000
2.1.1 - Saldo em Disponibilidade:
Caixa 100.000,00
Bancos 5.435.194,17
Vinculado 0,00
Soma 5.535.194,17
E: )—{gr;zilzres compromissados a pagar exceto Restos a Pagar inscritos no 9.666.260.81
Saldo Liquido das Disponibilidades (4.131.066,64)
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Processo Numero: 642053 Excrcié"! D%OéJO
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Municipio: MONTES CLAROS .. ‘
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2.1.2 - Restos a Pagar Inscritos

M
Despesas Processadas (ou liquidadas) 3.453.782,3% -4/
Despesas ndo Processadas (ou a liquidar) 1.354.156,90
Soma dos Restos a Pagar Inscritos 4.807.939,24

Restos a Pagar Inscritos sem Disponibilidadades Financeiras (Soma de 2.1.2 - 4.807.939,24
Saldo de 2.1.1)

2.1.3- No exercicio, foram inscritos "Restos a Pagar" no valor de R$ 4.807.939,24,
enquanto o saldo liquido das Disponibilidades Financeiras, em 31/12/2000, somavam RS$
(4.131.066,64), ndo atendendo o disposto no art. 42, da LC 101/2000 c/c Lei 4.320/64.

2.2 - Dos Depésitos Bancarios
As disponibilidades ndo foram depositadas somente em institui¢des financeiras oficiais (art.
43 da LC 101/00 e §3°, art. 164 da CF).
3 - DAS APLICACOES FINANCEIRAS /

3.1 - Os rendimentos de aplica¢des financeiras foram apropriados corretamente.

3.2 - Os valores contabilizados conferem com o Quadro Demonstrativo das Aplicagdes
Financeiras, Anexo V.

3.3 - As aplicagGes financeiras foram efetuadas junto as institui¢des abaixo:

Cédigo Nome

104 CAIXA ECONOMICA FEDERAL
341 ITAU

048 BEMGE S/A

022 BRADESCO

004 BANCO DO NORDESTE

001 BANCO DO BRASIL S/A

389 BANCO MERCANTIL DO BRASIL




TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Processo Numero: 642053
Municipio: MONTES CLAROS
IV - Execugao Patrimonial /
1 - BALANCO PATRIMONIAL
ATIVO APRESENTADO APURADO

ATIVO FINANCEIRO 7.479.418,23 7.479.418,23

Disponivel 5.535.194,17 5.535.194,17
Caixa 100.000,00 100.000,00
Bancos e Correspondentes 5.435.194,17 5.435.194,17
Vinculado 0,00 0,00

Realizavel 1.944.224,06 1.944.224,06
Acodes a Curto Prazo 0,00 0,00
Devedores Diversos e Outras 1.944.224,06 1.944.224,06

ATIVO PERMANENTE 136.148.427,17 136.250.724,98
Bens Moéveis 7.157.263,65 7.251.813,71
Bens Imdveis 29.031.672,36 29.031.672,36
Bens de Natureza Industrial 0,00 0,00
Créditos 72.344.805,88 72.344.805,88
- Divida Ativa 72.344.805,88 72.344.805,88
- Depositos Compulsérios 0,00 0,00
- Empréstimos Concedidos 0,00 0,00
- Outros Créditos 0,00 0,00
Valores Diversos 27.614.685,28 27.622.433,03
- Acdes Longo Prazo 34,12 34,12
- Almoxarifado 267.658,02 275.405,77
Aﬁ‘;‘r’g‘;‘iﬁfggﬁ . 27.346.993,14 27.346.993,14
SOMA DO ATIVO REAL 143.627.845,40 143.730.143,21
SALDO PATRIMONIAL
Passivo Real Descoberto 0,00 0,00

Soma 143.627.845,40 143.730.143,21
ATIVO COMPENSADO 0,00 0,00

TOTAL GERAL 143.627.845,40 143.730.143,21

A




TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Processo Numero: 642053
Municipio: MONTES CLAROS

em RS)
PASSIVO APRESENTADO APURADO \M
PASSIVO FINANCEIRO 14.473.983,16 14.474.200,05
Restos a Pagar 9.349.263,36 9.349.263,36
Servigos da Divida a Pagar 0,00 0,00
Depésitos 4.749.977,63 4.750.194,52
Débitos de Tesouraria 123.155,90 123.155,90
Outras Operagdes 251.586,27 251.586,27
PASSIVO PERMANENTE 49.279.525,86 49.279.525,86
Divida Fundada Interna 48.161.833,25 48.161.833,25
- Em Titulos 0,00 0,00
- Por Contratos 48.161.833,25 48.161.833,25
Divida Fundada Externa 0,00 0,00
- Em Titulos 0,00 0,00
- Por Contratos 0,00 0,00
Diversos 1.117.692,61 1.117.692,61
Aﬁﬁi?;:fg;i s 1.117.692,61 1.117.692,61
SOMA DO PASSIVO REAL 63.753.509,02 63.753.725,91
SALDO PATRIMONIAL
Ativo Real Liquido 79.874.336,38 79.976.417,30
Soma 143.627.845,40 143.730.143,21
PASSIVO COMPENSADO 0,00 0,00
TOTAL GERAL 143.627.845,40 143.730.143,21
2 - DEMONSTRACAO DAS VARIACOES PATRIMONIAIS } (emR§)
ATIVAS APRESENTADO APURADO
RESULTANTES EXEC. ORCAMENT. 135.378.069,79 135.378.069,79
Receita Orgamentaria 131.541.672,60 131.541.672,60
Mutagdes Patrimoniais 3.836.397,19 3.836.397,19
INDEPENDENTES EXEC.
ORCAMENT. 42.193.057,99 42.286.146,67
Total das Variac¢des Ativas 177.571.127,78 177.664.216,46
RESULTADO PATRIMONIAL
Déficit Verificado 0,00 0,00
TOTAL GERAL 177.571.127,78 177.664.216,46




TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DE MINAS GERAIS > cb‘é‘
Processo Numero: 642053 Exercicff:r 1T 1 CAE %,
Municipio: MONTES CLAROS & i Lf-)
PASSIVAS APRESENTADO APURADO \_ M
RESULTANTES EXEC. ORCAMENT. 126.031.182,52 126.031.182,52
Despesa Or¢amentaria 125.281.400,13 125.281.400,13
Mutagdes Patrimoniais 749.782,39 749.782,39
INDEPENDENTES EXEC.
ORCAMENT. 32.715.773,33 32.715.773,33
Total das Variacdes Passivas 158.746.955,85 158.746.955,85
RESULTADO PATRIMONIAL
Superivit Verificado 18.824.171,93 18.917.260,61
TOTAL GERAL 177.571.127,78 177.664.216,46
RESUMO DAS ALIENACOES DE BENS
Recursos Oriundos de Alienagdes de Bens R$ 300.000,00
Despesas de Capital Realizadas com Recursos de Alienagdes de Bens RS 200.000,00
Saldo das Operagdes RS 100.000,00

Observagdo: A obediéncia ao art. 44 da Lei Complementar 101/2000 devera ser verificada,
oportunamente, quando da Inspegdo “in loco”.

3 - DEMONSTRACAO DA DIVIDA FLUTUANTE /
3.1 - A Divida Flutuante nio se encontra corretamente demonstrada. (Fl. 227 @ 33 )

32 - O Municipio ndo realizou Operagdes de Crédito por Antecipagio de Receita
Or¢amentéria no exercicio.

4 - DEMONSTRAGCAO DA DIVIDA FUNDADA
4.1 - A Divida Fundada encontra-se corretamente demonstrada. (FL. Z)!{ )

4.2 - O Municipio ndo realizou Operagdes de Crédito no exercicio.

-8-




TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DE MINAS GERAIS /'_\\

A
Processo Numero: 642053 Exercici @%00
Municipio: MONTES CLAROS > DAC -

ko

5 - RESULTADO DO EXERCICIO (APURADO):

Superavit do Exercicio R$ 18.917.260,61

Ativo Real Liquido do Exercicio RS 79.976.417,30
- Ativo Real Liquido do Exerc. Anterior RS 61.059.156,69
ARL - ARL exercicio anterior RS 18.917.260,61

CONSIDERACOES SOBRE A EXECUCAO PATRIMONIAL:

BALANCO PATRIMONIAL - ajustamos os saldos anteriores conf. exame/reexame do
exame do exercicio de 1999 . DIVIDA FLUTUANTE- incluimos em Depésitos a conta
Sindicato dos Servidores Municipais, no valor de R$216,89, para manter conformidade
com a andlise do exercicio anterior . Transferimos os valores negativos lancados na
Divida Flutuante,para Devedores Diversos,devido a natureza das contas .

VARIACOES PATRIMONIAIS - incluimos nas Variag¢bes Ativas - Independentes da
Execu¢io Orc¢amentdria o saldo anterior do Almoxarifado da CaAmara, no valor de
R$7.747,75, e ajustamos o saldo anterior de Bens Méveis da Cimara, de R$191.098,21
para R$234.648,27 , conf. exame do exercicio anterior .

Desconsideramos os saldos anteriores e atuais da Cémara, lancados em
Incorporagio de Outras Autarquias, por nio ser Entidade de Administracio Indireta .
Trata-se de outro Orgio Municipal , niio abrangido pelo Art. 110 § Unico da Lei 4.320 .
Ressaltamos, ainda, que os saldos da Cimara foram lancados em duplicidade, uma
vez que a Cimara foi consolidada .

OBSERVACAO - ndo consta do processo o demonstrativo da Divida Fltuante em
sua integra , por se tratar de valores anliticos dos Restos a Pagar inscritos no
exercicio , totalizada a f1. 30.




TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DE MINAS GERAIS m
3
Processo Numero: 642053 Exercicio; &000 %
. X DAC|- CAE }
Municipio: MONTES CLAROS !
Fis ._.,.& -
V - Aplicagéo de Recursos na Manutengio e Desenvolvimento do Ensino MJ /

T

Com base nos dados extraidos das demonstragdes contébeis apresentadas pela Administragdo
Municipal, apuramos que foi aplicado o percentual minimo exigido pela Constituigio Federal/88
(art. 212) na Manutengdo e Desenvolvimento do Ensino num total de 25,43 % da Receita Base
de Calculo.

Consideracdes:

O municipio ndo aplicou os 30% estabelecidosna Lei Orgénica .

VI - Demonstrativo do Dispéndio com Pessoal

Com base nas informagdes apresentadas pela Administragio Municipal, apuramos que:

O Municipio obedeceu ao percentual de 60.0 % estabelecido pela LC 101/00, art. 19, III, tendo
sido aplicado 34.6 % da Receita Base de Calculo;

O Executivo Municipal obedeceu ao percentual de 54.0 % estabelecido pela LC 101/00, art.
20, 111, b, tendo sido aplicado 32.0 % da Receita Base de Calculo;

O Legislativo Municipal obedeceu ao percentual de 6.0 % estabelecido pela LC 101/00, art. 20,
I11, tendo sido aplicado 2.6 % da Receita Base de Calculo;

O Municipio ndo obedeceu ao limite percentual de elevagio dos gastos com pcssoal
conforme estabelecido no art. 71 da LC 101/00.

. O Executivo Municipal ndo obedeceu ao limite percentual de elevagio dos gastos com pessoal,
conforme estabelecido no art. 71 da LC 101/00.

. O Legislativo Municipal obedeceu ao limite percentual de elevagio dos gastos com pessoal,
conforme estabelecido no art. 71 da LC 101/00.

-10-




TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DE MINAS GERAIS o DE

Processo Nimero: 642053 Exerci @T’ 2000 |
Municipio: MONTES CLAROS ~ DAC -

VIl - Aplicagdo de Recursos nas Agdes e Servigos Publicos de Satde

Com base nos dados extraidos das demonstragdes contébeis apresentadas pela Administracio
Municipal foi aplicado o percentual minimo nos termos do § 1° do art. 77, do ADCT, ¢/
redagdo dada pelo art. 7°, da EC n° 29/2000, nas A¢des e Servicos Publicos de Satide num total de
7,10 % da Receita Base de Célculo.

VIl - Despesa com Servigos de Terceiros /
A despesa com servigos de terceiros do Municipio ndo excedeu em percentual da Receita
Corrente Liquida, a do exercicio de 1999, em conformidade com o disposto no art. 72, da LC
101/00.

A despesa com servigos de terceiros do Poder Executivo ndo excedeu em percentual da
Receita Corrente Liquida, a do exercicio de 1999, em conformidade com o disposto no art. 72,
da LC 101/00.

A despesa com servigos de terceiros do Poder Legislativo nio excedeu em percentual da Receita
Corrente Liquida, a do exercicio de 1999, em conformidade com o disposto no art. 72, da LC
101/00.

IX - Regime Previdenciario /
Regime(s) de Previdéncia que ampara(m) os servidores municipais:

- INSS
- Préprio

- O Anexo XXV, exigido pela IN 01/2000, foi preenchido.
- O Anexo XXIX, exigido pela IN 01/2000, nio foi preenchido.

/!

X - Apropriagdo do Imposto de Renda /

Nos termos do Art. 158, da Constitui¢io Federal, os valores relativos ao LR. na Fonte sobre
os pagamentos de servicos prestados por terceiros e/ou sobre remuneragido paga a servidores e
agentes politicos, foram apropriados no "Comparativo da Receita Or¢cada com a Arrecadada".

= j =
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Processo Numero: 642053 Exercic'g_@’ 2000
Municipio: MONTES CLAROS = ARG s
Fis

/ :

Nos termos do art. 3° da Instru¢do Normativa n° 01/2000, o Executivo Municipal apresentou o
Relatério do Orgdo Central de Controle Interno.

X1 - Orgédo Central de Controle Interno

Nos termos do art. 3° da Instrucio Normativa n° 01/2000 foi apresentado o Relatério do Orgﬁo
Central de Controle Interno do Legislativo Municipal.

Consideracdes:

Nio foi informado o nome e n° do CPF do responsivel pelo Controle Interno da
Camara .

XIl - Relatério de Gestao Fiscal /

Nos termos do artigo 3° da Instrugdo Normativa 01/2000, o Executivo Municipal preencheu o
Relatério de Gestdo Fiscal (Anexo XXI), referente ao ltimo quadrimestre do exercicio de 2000
exigido conforme artigos 54 e 55 da LC 101/00.

Nos termos do artigo 3° da Instrugdo Normativa 01/2000, foi preenchido o Relatério de
Gestdo Fiscal do Legislativo Municipal (Anexo XXII), referente ao ultimo quadrimestre do
exercicio de 2000 conforme artigos 54 e 55 da LC 101/00.

XIlI - Relatério Resumido da Execugdo Orgamentaria

Foram preenchidos os anexos abaixo, referentes ao Relatério Resumido da Execugio
Or¢amentaria, conforme LC 101/00 e de acordo com a Instrugdo Normativa 01/2000.

('S ) Anexo XXIII (incisos I e I1, alineas A e B, art. 52)

(S ) Anexo XXIV - Demonstrativo da Execugdo das Despesas por Fungdo e Programa

(S ) Anexo XXV - Demonstrativo das Receitas e Despesas Previdenciarias

('S ) Anexo XXVI - Demonstrativo dos Resultados Primério ¢ Nominal\

('S ) Anexo XXVII - Demonstrativo dos Restos A Pagar

(N) Anexo XXVIII - Demonstrativo das Receitas de Operagdes de Crédito e Despesas de Capital

(N ) Anexo XXIX - Demonstrativo da Proje¢do Atuarial das Receitas e Despesas

(s) Anexo XXX - Demonstrativo da Varia¢do Patrimonial e Aplica¢do de Recursos Decorrentes
da Alienagdo de Ativos

Consideracdes:

-12-
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Processo Numero: 642053 Excrcm:ob 2800 clag
Municipio: MONTES CLAROS

Fls
O municipio tem Previdéncia Prépria mas ndo preencheu o Anexo XXIX\ Também
nio preencheu o Anexo XXVIII . AL G
\_’

XIV - Resumo das Irregularidades Apontadas na Analise dos Atos de
Gestao Econémico-Financeira da Administragdo Municipal

- Restos a Pagar Inscritos sem Disponibilidades Financeiras Fl. !&

- O Balango Patrimonial nédo foi elaborado de forma correta. FI. ,_];2/5!—\

- A Divida Flutuante apresentou divergéncias. FI. - \9

- As Variagdes Patrimoniais apresentaram divergéncias. Fl. 14 / 1o}

- Falta de aplicag@o do percentual minimo na Manutengéo e Desenvolvimento do Ensino
estabelecido na Lei Organica Municipal. Fl. |7

- A despesa com pessoal apresentou divergéncias. FI. N
- Outras irregularidades / consideragdes. Fl. 3 ey 1X 3 .39 -Them X1\

CAE/DAC, ema:%l%’o# 00,

Nome: \y{a Terez(g)Agmlar Pereira
Cargo/TC:  Inspetor/0785-1

3
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TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DE MINAS GERAIS D
Processo Numero: 642053 Exerciciés>2000
Municipio: MONTES CLAROS /é“» DAC -
. Fis \
QUADRO RESUMO DEMONSTRATIVO DA APLICACAO NA
MANUTENCAO E DESENVOLVIMENTO DO ENSINO

ANEXO 01

UNIDADE ORCAMENTARIA: EDUCACAO

Impostos e Transferéncias RS
Aplicagédo devida - CF 88 ( 2500 % ) R$
Aplica¢@o devida - Lei Organica Municipal ( 30,00 % ) RS
Aplicagdo Apurada ( 2543 % ) RS

A) Impostos:
1112.02.00 IPTU - Imposto sobre a Propriedade Predial e Territorial Urbana
"Imp. s/ Transmissdo ""Inter-Vivos"" de Bens Imév. e de Dir.
Reais s/ Iméveis"

Imposto sobre Servigos de Qualquer Natureza

1112.08.00

1113.05.00
Subtotal(A)

B) Transferéncias Correntes:

1721.01.02  Cota-Parte do Fundo de Participagdo dos Municipios
1721.01.04 Transferéncia do Imposto sobre a Renda Retido nas Fontes
1721.01.05 Cota-Parte do Imposto sobre a Propriedade Territorial Rural
Cota-Parte do Imp. s/ Op. de Créd., Cambio, Seg. ou Rel. a Tit.
ou V. Mob.-Com. do Ouro

Transferéncia Financeira aos Estados, ao Distrito Federal e aos
Municipios - LC n° 87/96

Cota-Parte Imp. s/ Oper. Rel. a Circ. Merc. e s/ Prest. Serv. de
Transp. Interest. e Interm. e Com.

Cota-Parte do Imposto sobre a Propriedade de Veiculos
Automotores

1721.01.32

1721.09.01

1722.01.01

1722.01.02

1722.01.03
Subtotal(B)

Cota-Parte do Imp. s/ Produtos Industrializados Exportados

C) Transferéncias de Capital:

Transf. Financ. aos Estados, ao Dist. Fed. e aos Municipios - LC

2
2421.09.01 n° 87/96

Subtotal(C)

TOTAL GERAL (A+B+C)

56.361.720,84
14.090.430,21
16.908.516,25
14.333.803,94

R$ 3.423.607,15
R$ 636.463,19

R$ 5.790.993,59
RS 9.851.063,93

R$ 12.901.809,63

R$  962.195,23
R$ 44.295,80
RS 0,00
RS 1.640.702,97

R$ 25.139.097,82

R$ 4.973.662,15

R$  848.893,31
RS 46.510.656,91

R§ 0,00

RS 0,00

RS 56.361.720,84

-14-
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Processo Nimero: 642053 Exer lciop %09 C
Municipio: MONTES CLAROS

D) Aplica¢do na Manutengio e Desenvolvimento do Ensino: \ %

Valor minimo legal: 25% do total acima.

Valor Apurado: ver Fungdo 08, Programas 07, 08, 41, 42, 45, 47, 49, 82, 84 no Quadro
Comparativo de Despesa Autorizada com a Realizada (menos valores impugnados)

Consideracdoes:
O municipio néio aplicou os 30% estabelecidesna Lei Orgénica .

CAE/DAC, em) }19/04/200

Nome: Marja Tereza UAguilar Pereira
Cargo / TC: Inspetor / 0785-1

|
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Processo Numero: 642053
Municipio: MONTES CLAROS

Exercicig® 2000
Z DA
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DE
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fé C -|CAE %

Fls

QUADRO RESUMO DEMONSTRATIVO DA DESPESA COM PESSOAL

ANEXO 02
DESPESA COM PESSOAL

I) DESPESA (PREFEITURA +CAMARA+ADMINISTRACAO INDIRETA)

3111 - Pessoal Civil R$

3113 - Obrigagdes Patronais RS

3132 - Outras Despesas de Pessoal RS

3191 - Sentencgas Judiciarias de Pessoal RS

3251 - Inativos RS

3252 - Pensionistas RS

3253 - Salério Familia RS
TOTAL DA DESPESA COM PESSOAL RS
Deducdes

(-) Indenizag¢bes por demissdes RS
(-) Incentivos a demissdo voluntaria RS
(-) Inativos com Fonte de Custeio Prépria R$
(-) Sentencas Judiciarias Anteriores RS
TOTAL DESPESAS COM PESSOAL = BASE DE CALCULO RS
II) RECEITA

Receita Corrente da Administragdo Direta Municipal RS
(+) Receita Corrente Propria da Administragdo Indireta R$
(-) Contribuigdo dos Servidores p/ o Sist. Proprio de Previdéncia RS
(-) Receita de Compensagio entre Regimes de Previdéncia

(§9°, Art. 201, da Constitui¢do Federal) R$
RECEITA CORRENTE LiQUIDA = BASE DE CALCULO RS
I1II) PERCENTUAIS MONETARIOS DE APLICACAO

Aplicacdo no exercicio (Municipio) ( 34,60 %) RS
Permitido pela Lei Complementar n.° 101/2000 ( 60,00 %) RS
Excedentes ( 0,00 %)RS$S

M

32.396.093,34
3.023.985,02
4.624.970,22
6.737,36
2.251.151,44
352.707,12
0,00

42.655.644,50

0,00
0,00
0,00
0,00
42.655.644,50

120.524.933,75
4.252.105,42
1.489.083,24

0,00
123.287.955,93

42.655.644,50
73.972.773,56
0,00

¥/

-16-
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Processo Numero: 642053 Exercicio;[2090 | . cAg |
Municipio: MONTES CLAROS 3)_‘
Fis
QUADRO RESUMO DEMONSTRATIVO DA DESPESA COM PESSOAL T
ANEXO 02 NG

DESPESA COM PESSOAL

IV) Cronograma de Elevacio

Considerando o disposto no art. 71 da LC 101/00, tendo em vista que o Municipio, no
exercicio de 1999, ndo atingiu o limite de 60%, poderd a Administragio Municipal dispender os
seguintes percentuais maximos em Despesa com Pessoal, de acordo com o cronograma de
elevagio abaixo:

MUNICIPIO
Receita Base de Célculo de 1999 RS 113.405.802,60
Despesa Total ¢/ Pessoal em 1999 ( 29,55 %) R$ 33.505.959,19
Permitido pela Lei Complementar n.° 101/2000 (% de 1999 + 10%) 32,50 %
Dispéndio Dispéndio Diferenga a
Exercicio Permitido (%) Realizado (%) Maior (%)
2000 32,50 34,60 2,10
2001 35,75 0,00 0,00

Isto posto, o Municipio ndo cumpriu, neste exercicio, o cronograma de elevagdo, tendo ocorrido
uma diferen¢a a maior de 2,10

EXECUTIVO MUNICIPAL

Receita Base de Calculo de 1999 RS 113.405.802,60
Despesa Total ¢/ Pessoal em 1999 ( 26,96 %) R$ 30.576.597.,45
Permitido pela Lei Complementar n.® 101/2000 (% de 1999 + 10%) 29,66 %

Dispéndio Dispéndio Diferenga a

Exercicio Permitido (%) Realizado (%) Maior (%)
2000 29,66 32,00 2,34
2001 32,62 0,00 0,00

Isto posto, o Executivo Municipal ndo cumpriu, neste exercicio, o cronograma de elevagdo,
tendo ocorrido uma diferenc¢a a maior de 2,34

LEGISLATIVO MUNICIPAL

Receita Base de Célculo de 1999 R$ 113.405.802,60
Despesa Total ¢/ Pessoal em 1999 ( 2,58 %) RS 2.929.361,74
Permitido pela Lei Complementar n.° 101/2000 (% de 1999 + 10%) 2,84 %

=17




TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Processo Numero: 642053
Municipio: MONTES CLAROS

Exercig®® 2000
& DAC - @

D

v

AE

\m_

Diferenw \

Dispéndio Dispéndio
Exercicio Permitido (%) Realizado (%) Maior (%)
2000 2,84 2,60 0,00
2001 2,86 0,00 0,00
Isto posto, o Legislativo Municipal cumpriu, neste exercicio, o cronograma de elevagio,

estando regular o dispéndio.

CAE/DAC,

/04/2002

oAl

em |\l

Nome:

Cargo / TC:

MariiiZl' ereza ,quilar Pereira

nspetor / 0785-1

':C
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TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Processo Nuimero: 642053
Municipio: MONTES CLAROS

Fls

QUADRO RESUMO DEMONSTRATIVO DA APLICACAO NAS

ACOES E SERVICOS PUBLICOS DE SAUDE
ANEXO 03

UNIDADE ORCAMENTARIA: SAUDE

A) Impostos:
1112.02.00 IPTU - Imposto sobre a Propriedade Predial e Territorial Urbana

"Imp. s/ Transmissdo ""Inter-Vivos"" de Bens Imév. e de Dir.

Lt ae Reais s/ Iméveis"

1113.05.00
Subtotal(A)

Imposto sobre Servigos de Qualquer Natureza

B) Transferéncias Correntes:

1721.01.02  Cota-Parte do Fundo de Participagao dos Municipios
1721.01.04 Transferéncia do Imposto sobre a Renda Retido nas Fontes
1721.01.05  Cota-Parte do Imposto sobre a Propriedade Territorial Rural
Cota-Parte do Imp. s/ Op. de Créd., Cambio, Seg. ou Rel. a Tit.
ou V. Mob.-Com. do Ouro

Transferéncia Financeira aos Estados, ao Distrito Federal e aos
Municipios - LC n°® 87/96

Cota-Parte Imp. s/ Oper. Rel. a Circ. Merc. e s/ Prest. Serv. de
Transp. Interest. e Interm. e Com.

Cota-Parte do Imposto sobre a Propriedade de Veiculos
Automotores

Cota-Parte do Imp. s/ Produtos Industrializados Exportados

1721.01.32
1721.09.01
1722.01.01

1722.01.02

1722.01.03
Subtotal(B)

C) Transferéncias de Capital:

Transf. Financ. aos Estados, ao Dist. Fed. e aos Municipios - LC

2421.09.01  jemo

Subtotal(C)

TOTAL GERAL (A+B+C)

RS 3.423.607,15
RS 636.463,19

R$ 5.790.993,59
RS 9.851.063,93

R$ 12.901.809,63
R$  962.195,23
R$ 44.295,80

RS 0,00
R§ 1.640.702,97
R$ 25.139.097,82

R$ 4.973.662,15
R§  848.893,31

RS 46.510.656,91
R$ 0,00
R$ 0,00

RS 56.361.720,84
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Municipio: MONTES CLAROS A :

D) Percentuais Monetarios de Aplicacio nas A¢des e Servicos Piblicos de Saude:
Aplica¢do no Exercicio ( 7,10 )RS

Aplicagdo Devida (EC 29/2000) ( 15,00 ) R$
Aplicagdo Minima Permitida (EC 29/2000) ( 7,00 )RS

CAE/DAC, em ﬂomooz
Koong

Nome: Maria Tereza A@fuilar Pereira
Cargo/TC:  Inspetor/0785-1
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- - - s =L 4
Comparativo do Balanco Patrimonial | ¢ |
s ;
Exercicio : 2000 Orgao : Executivo Municipal 19/04/200Q - 15':"szzlj‘d<'L /
Municipio : MONTES CLAROS M /
ATIVO FINANCEIRO Anterior Atual D‘iferenga
Ativo Financeiro 11.242.571,72 7.479.418,23 (3.763.153,49)
Disponivel 5.264.036,87 5.535.194,17 271.157,30
Caixa 100.000,00 100.000,00
Bancos 5.264.036,87 5.435.194,17 171.157,30
Vinculado
Realizavel 5.978.534,85 1.944.224,06 (4.034.310,79)
Acgoes de Curto Prazo
Devedores Diversos 5.978.534,85 1.944.224,06 (4.034.310,79)
Ativo Permanente 121.081.286,40 136.250.724,98 15.169.438,58
Bens Moéveis 5.934.411,11 7.251.813,71 1.317.402,60
Bens Imbveis 27.005.751,29 29.031.672,36 2.025.921,07
Bens de Natureza Industrial
Créditos 64.133.894,39 72.344.805,88 8.210.911,49
Divida Ativa 64.133.894,39 72.344.805,88 8.210.911,49
Depésitos Compulsérios
Empréstimos Concedidos
Outros Créditos
Valores Diversos 24.007.229,61 27.622.433,03 3.615.203,42
Acdes 34,12 34,12
Almoxarifado 263.721,46 275.405,77 11.684,31
Incorporagao Autarquias/Entidade: 23.743.474,03 27.346.993,14 3.603.519,11
TOTAL DO ATIVO 132.323.858,12 143.730.143,21 11.406.285,09
Passivo Real Descoberto
Soma 132.323.858,12 143.730.143,21 11.406.285,09
Ativo Compensado
TOTAL GERAL 132,323.858,12 143.730.143,21 11.406.285,09
PASSIVO FINANCEIRO Anterior Atual Diferenga
Passivo Financeiro 24.330.855,67 14.474.200,05 (9.856.655,62)
Restos a Pagar 19.262.486,12 9.349.263,36 (9.913.222,76)
Exercicio Atual 4.807.939,24 4.807.939,24
Exercicios Anteriores 19.262.486,12 4.541.324,12 (14.721.162,00)
Servigos da Divida a Pagar
Depositos 4.714.975,84 4.750.194,52 35.218,68
Débitos de Tesouraria 123.155,90 123.155,90
Outras Operagoes 230.237,81 251.586,27 21.348,46
Passivo Permanente 46.933.845,76 49.279.525,86 2.345.680,10
Divida Fundada Interna 45.262.368,01 48.161.833,25 2.899.465,24
Por Contratos 45.262.368,01 48.161.833,25 2.899.465,24
Em Titulos
Divida Fundada Externa
Por Contratos
Em Titulos
Valores Diversos 1.671.477,75 1.117.692,61 (553.785,14)
Incorporagao Autarquias/Entidade: 1.671.477,75 1.117.692,61 (553.785,14)
TOTAL DO PASSIVO 71.264.701,43 63.753.725,91 (7.510.975,52)
Ativo Real Liquido 61.059.156,69 79.976.417,30 18.917.260,61
Soma 132.323.858,12 143.730.143,21 11.406.285,09
Passivo Compensado
TOTAL GERAL 132.323.858,12 143.730.143,21 11.406.285,09
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Demonstracao da Divida Flutuante

Titulo Saldo Anterior| Inscrigdo Resta:te:ecima Baixa Cancelameygto MS@S al
Exercicio Atual i
FOLHAS DE PAGAMENTO 0,00 | 22.036,18 0,00 0,00 0,00 | 22.036,18
CARLOS HUMBERTO CRUZ 0,00 2.839,23 0,00 0,00 0,00 2.839,23
TELEMAR S/A 0,00 804,93 0,00 0,00 0,00 804,93
XEROX DO BRASIL LTDA 0,00 244,48 0,00 0,00 0,00 244,48
EMBRATEL EMP BRAS. DE
TELECOM 0,00 19,55 0,00 0,00 0,00 19,55
GAZETA NORTE MUNEIRA LTDA 0,00 60,00 0,00 0,00 0,00 60,00
JAIRO ATAIDE VIEIRA 0,00 | 13.500,00 0,00 0,00 0,00 | 13.500,00
SERAFIM COMERCIO &
REPRESENTA 0,00 42,00 0,00 0,00 0,00 42,00
SERAFIM COMERCIO &
REPRESENTA 0,00 14,00 0,00 0,00 0,00 14,00
~ALIMONTES COM E SERV LTDA 0,00 86,70 0,00 0,00 0,00 86,70
CONNECT SER ACESSO INTERNET 0,00 27,00 0,00 0,00 0,00 27,00
CONNECT SER ACESSO INTERNET 0,00 27,00 0,00 0,00 0,00 27,00
DELUNO AGENC VIAG TUR LTDA 0,00 914,85 0,00 0,00 0,00 914,85
GRAFICA E EDITORA JN LTDA 0,00 55,00 0,00 0,00 0,00 55,00
EUGENIO PINHEIRO DOS SANTOS 0,00 21,00 0,00 0,00 0,00 21,00
MASTER EMP E CONSTR LTDA 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
MASTER EMP E CONSTR LTDA 0,00 782,00 0,00 0,00 0,00 782,00
MG NORTE AGENCIA REG
NOTICIA 0,00 187,50 0,00 0,00 0,00 187,50
MG NORTE AGENCIA REG
NOTICIA 0,00 1.600,00 0,00 0,00 0,00 1.600,00
JAIR SANTOS FROIS 0,00 260,00 0,00 0,00 0,00 260,00
S RS WILSONARRLC 0,00 80,00 0,00 0,00 0,00 80,00
ALAN RAMOS DA SILVA 0,00 240,00 0,00 0,00 0,00 240,00
MG NORTE AGENCIA REG
NOTICIA 0,00 | 10.100,00 0,00 0,00 0,00 | 10.100,00
DELUNO AGENC VIAG TUR LTDA 0,00 205,20 0,00 0,00 0,00 205,20
ALDECI XAVIER DE SOUZA 0,00 750,00 0,00 0,00 0,00 750,00
JOAO DE DEUS CARDOSO DE SA 0,00 244,39 0,00 0,00 0,00 244,39
VALDIRA ALVES DOS SANTOS 0,00 50,33 0,00 0,00 0,00 50,33
VALDIRA ALVES DOS SANTOS 0,00 50,33 0,00 0,00 0,00 50,33
MG NORTE AGENCIA REG
NOTICIA 0,00 _ 1.000,00 0,00 0,00 0,00 1.000,00
EDITORA PINI LTDA 0,00 196,00 0,00 0,00 0,00 196,00
FADENOR-FUND AP.
DESENV.ENS.S 0,00 92,50 0,00 0,00 0,00 92,50
ESURB EMPRESA MUNIC.
S.0BRAS 0,00 8.775,52 0,00 0,00 0,00 8.775,52
PALIMONTES COM E SERV LTDA 0,00 790,00 0,00 0,00 0,00 790,00
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Demonstracio da Divida Flutuante [ PAC - R % |
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CRISTALIA
PROD.QUIM.FARMAC.LT 9,00 EL00 0.00 0.00 Q| m @m{
LAB. TEUTO BRASILEIRO LTDA 0,00 | 16.512,42 0,00 0,00 0,00 | 16.512,42
ZOLINDA GUSMAO LIRA GOMES 0,00 3.587,50 0,00 0,00 0,00 3.587,50
E?D“’AERC'AL CLAROS MONTES 0,00 | 5.562,60 0,00 0,00 0,00 | 5.562,60
RAYU RIBEIRO CHRISTOFF 0,00 | 15.708,00 0,00 0,00 0,00 | 15.708,00
4.807.939, 4.807.939,
Total 0,00 24 0,00 0,00 0,00 24
Exercicios Anteriores
Restos a Pagar 1,78 0,00 0,00 0,00 0,00 1,78
Restos a Pagar 136,93 0,00 0,00 0,00 0,00 136,93
Restos a Pagar 1‘357'282'3 0,00 0,00 |399.282,25 | 12.358,94 |945.648,34
Restos a Pagar 14.265,55 0,00 0,00 0,00 0,00 | 14.265,55
15.452.153 14.287.442 1.143.369,
Restos a Pagar 14 0,00 0,00 94 21.340,87 33
Restos a Pagar 300.250,50 0,00 0,00 0,00 0,00 |300.250,50
Restos a Pagar 602.154,26 0,00 0,00 0,00 0,00 [602.154,26
Restos a Pagar 902.755,27 0,00 0,00 602,00 0,00 1902.153,27
Restos a Pagar 633.479,16 0,00 0,00 0,00 135,00 [633.344,16
Restos a Pagar Camara Municipal 0,00 0,00 | 38.176,22 | 38.176,22 0,00 0,00
Restos a Pagar Camara Municipal 0,00 0,00 | 70.961,46 | 70.961,46 0,00 0,00
Total 19.262.486 0,00|109.137,68 14.796.464 33.834,81 4.541.324,
12 ,87 12
Servigos da Divida a Pagar
Total 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Depésitos
INSS 162.610,10 1’030'?02'5 0,00 1'102'323’3 0,00 | 90.991,52
Pasep 10.093,20 |316.759,72 0,00 |316.759,72 0,00 | 10.093,20
IPSEMG 118.665,43 1.571,53 0,00 | 84.090,95 0,00 | 36.146,01
3.015.630, | 3.334.829, 3.166.180, 3.184.278,
PREVMOC 08 51 0,00 73 0,00 86
Acougue 77.901,16 0,00 0,00 0,00 0,00 | 77.901,16
Farmacia 97.920,52 0,00 0,00 0,00 0,00 | 97.920,52
Cesta Basica 96.076,94 0,00 0,00 0,00 0,00 | 96.076,94
Vale Refeicao 134.190,15 0,00 0,00 0,00 0,00 |134.190,15
Retencoes 1SS 0,00 |{138.059,74 0,00 | 74.206,89 0,00 | 63.852,85
Retencoes IRRF 0,00 |377.369,51 0,00 |1213.890,91 0,00 |163.478,60
Plano de Saude 6.360,00 0,00 0,00 0,00 0,00 6.360,00
Salario Familia 166,04 0,00 0,00 0,00 0,00 166,04
Casa do Artesao 10,23 0,00 0,00 0,00 0,00 10,23
Vale Transporte 244 .541,27 |541.197,56 0,00 |784.500,00 0,00 1.238,83
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Convenio Copasa 1,90 0,00 0,00 0,00 \&QEM 8 /(,90
Sind-Ute Apnorte 79,66 0,00 0,00 0,00 0,00 "~ 79,66
Descontos Obtidos 3.117,77 0,00 0,00 0,00 0,00 3.117,77
Prodecon/PMMC GTZ 39.718,47 0,00 0,00 0,00 0,00 | 39.718,47
Mandado de Penhora 0,00 560,00 0,00 560,00 0,00 0,00
Premoc PPP Boqueirao 890,90 0,00 0,00 0,00 0,00 890,90
Convenio LBA Creches 1.124,55 0,00 0,00 0,00 0,00 1.124,55
Descontos Partidarios 1.589,08 0,00 0,00 0,00 0,00 1.589,08
Convenio FNDE 5614/95 166.053,07 0,00 0,00 0,00 0,00 (166.053,07
Convenio Psiu Poetico 1.000,00 0,00 0,00 0,00 0,00 1.000,00
Receitas a Regularizar 53,95 0,00 0,00 0,00 0,00 53,95
Cartao Banco do Brasil 0,00 1.408,00 0,00 1.408,00 0,00 0,00
Convenio Selt Olibamoc 167.568,85 0,00 0,00 0,00 0,00 |167.568,85
IRRF (Camara Municipal) 0,00 |292.532,71 | 28.762,78 |321.295,49 0,00 0,00
INSS (Camara Municipal) 0,00 |104.540,06 | 34.663,61 [139.203,67 0,00 (0,00)
Diretorio Municipal PFL 456,83 4.621,96 0,00 4.696,96 0,00 381,83
PMMC / Sanemaneto Basico 23,82 0,00 0,00 0,00 0,00 23,82
INSS Camara/Retencao FPM 0,00 |588.097,10 0,00 [556.236,95 0,00 | 31.860,15
Diretorio Municipal PSDB 190,16 4,714,00 0,00 5.423,54 0,00 (519,38)
Anulacao de Receita/1993 2,14 0,00 0,00 0,00 0,00 2,14
Taxa Liberacao de Animais 4.962,37 532,53 0,00 5.494,90 0,00 0,00
Retencoes Taxa Expediente 0,00 768,40 0,00 0,00 0,00 768,40
Convenio 4363/94 F.NOCDED 25.024,08 0,00 0,00 0,00 0,00 | 25.024,08
IPSEMG ( Camara Municipal) 0.00 0,00 | 22.435,97 | 22.435,97 0,00 0,00
PREVMOC (Camara Municipal) 0,00 | 39.330,45 0,00 | 39.330,45 0,00 0,00
Telefone (Camara Municipal) 0,00 3.058,49 0,00 2.304,48 0,00 754,01
Aplicacao Financeira 6115-8 17.008,04 0,00 0,00 0,00 0,00 | 17.008,04
Aplicacao Financeira 6152-2 381,16 0,00 0,00 0,00 0,00 381,16
Aplicacao Financeira 6084-4 84,44 0,00 0,00 0,00 0,00 84,44
Aplicacao Financeira 6182-4 16,49 0,00 0,00 0,00 0,00 16,49
Aplicacao Financeira 6180-8 33.261,69 0,00 0,00 0,00 0,00 | 33.261,69
Aplicacao Financeira 69115-7 1.683,36 0,00 0,00 0,00 0,00 1.683,36
Aplicacao Financeira 26755-9 6.980,93 0,00 0,00 0,00 0,00 6.980,93
Construcao Centro Oncologico 6,30 0,00 0,00 0,00 0,00 6,30
Emprestimos (Camara Municipal) 0,00 | 86.641,70 5.583,38 | 87.930,96 0,00 4.294,12
PMMC / Fundacao Banco do Brasil 84,24 0,00 0,00 0,00 0,00 84,24
Diretorio PT (Camara Municipal) 0,00 | 10.320,00 0,00 | 10.320,00 0,00 0,00
MCTC - MOntes Claros Tenis Clube 38.600,28 | 35.866,61 0,00 | 35.859,61 0,00 | 38.607,28
Diretorio PDT (Camara Municipal) 0,00 200,00 0,00 200,00 0,00 0,00
Diretorio PFL (Camara Municipal) 0,00 2.640,00 0,00 2.640,00 0,00 0,00
Diretorio PPB (Camara Municipal) 0,00 720,00 0,00 720,00 0,00 0,00
Diretorio PSDB (Camara Municipal 0,00 2.684,00 0,00 2.684,00 0,00 0,00
Aplicacao Financeira 51400 Bemge 991,94 0,00 0,00 0,00 0,00 991,94
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Abertura Poco Tubular - Claraval 1.145,45 0,00 0,00 0,00
Diretorio PMDB (Camara Municipal) 0,00 | 1.400,00 0,00 [ 1.400,00 0,00 0,00
Plano de Saude (Camara Municipal) 0,00 (116.621,50 0,00 |116.621,50 0,00 0,00
Vale-Transporte (Camara Municipal) 0,00 | 10.767,00 0,00 | 10.767,00 0,00 0,00
gpllcacao Financeira 26344-2 568,58 0,00 0,00 0,00 0,00 568,58
emge
ORlcachn Financels 218195 36.698,04 0,00 0,00 0,00 0,00 | 36.698,04
emge
Taxa Atestacao Vistoria e Seguranca 1,17 0,00 0,00 0,00 0,00 1,17
Honorarios Advocaticios Lei 2244/95 5.332,21 | 37.372,75 0,00 | 34.436,64 0,00 8.268,32
Curso Datilografia Sec. Acao Social 8,86 0,00 0,00 0,00 0,00 8,86
Convenio Unimontes Secretaria 310 0,00 0,00 0,00 0.00 3,10
Saude
Diretorio,°C do B (Gamare 0,00 | 221000 0,00| 221000 0,00 0,00
Municipal)
g:l"”agem Pluvial Bairro Morada do 12.000,00 0,00 0,00 0,00 0,00 | 12.000,00
Converiio FNDE/PMMC/Eventos 3.840,00 | 1.120,00 0,00 | 1.120,00 0,00 | 3.840,00
Esportivos
Salario Maternidade (Camara
Municipal) 0,00 1.993,73 0,00 1.993,73 0,00 0,00
Desr_;o_ntos Autorizados (Camara 0.00 59,70 0,00 59,70 0,00 0,00
Municipal)
Secretaria de Cultura - Eventos
Cultirais 1.556,34 0,00 0,00 0,00 0,00 1.556,34
Contribuicoes Diversas (Camara
Municipal) 0,00 |160.915,38 21,73 [160.937,11 0,00 0,00
Convenio SES/SUS Equipamentos
Policlinica 1.944 59 0,00 0,00 0,00 0,00 1.944,59
FNS Construcao Centro Controle de
P SGHGREA 120.000,00 0,00 0,00 0,00 0,00 {120.000,00
Secretaria de Esportes - Eventos
Esportivos 5.721,28 1.286,63 0,00 0,00 0,00 7.007,91
ASSEMANS - Associacao Servidores
Municipais 50.817,74 0,00 0,00 0,00 0,00 | 50.817,74
Pensao Alimenticia Judicial (Camara
Municipal) 0,00 | 46.345,71 0,00 | 46.345,71 0,00 0,00
Contribuicoes Assist/Diversas (Camara
Municipal) 0,00 | 37.374,40 0,00 | 37.374,40 0,00 0,00
ASVEC Assoc. Servs. Vereadores
(Camara Municipal) 0,00 |152.825,93 0,00 |152.825,93 0,00 0,00
MCTC - Montes Claros Tenis Clube
(Camara Municipal) 0,00 399,00 0,00 399,00 0,00 0,00
Sindicato Servidores Pub. Municipal 216,89 0,00 0,00 0,00 0,00 216,89
4.714.975,| 7.490.421 7.547.189 4.750.194
T £ £} N 7 $ i L]
otal 84 66 91.467,47 83 0,00 52

Débitos de Tesouraria
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Operacao de Credito Antecipacao

: ; 123.155,90 0,00 0,00 0,00 0,00 55,80
Receita Orcamentaria
Receitas/Despesas de 1999 0,00 | 86.081,75 0,00 | 86.081,75 0,‘50" 0,00
Total |123.155,90( 86.081,75 0,00| 86.081,75 0,00(123.155,90
Outras Operagoes
Vencimento Nao Reclamado 230.237,81 | 85.259,72 0,00 | 63.911,26 0,00 |251.586,27
Total |230.237,81| 85.259,72 0,00( 63.911,26 0,00(251.586,27
Montante Final 24'330'82.? 12'469'723 200.605,15 22'493'6:: 33.834,81 14'474'232

Consideragodes:

- Os Valores Lancados em Restabelecimento de Restos a Pagar, referem-se aos valores da Camara Municipal de

Montes Claros.

- Foram cancelados empenhos referentes aos exercicios de 1997, 1998 e 1999, devido os mesmos nao terem

sidos Pagos.

- O Valor Lancado no saldo anterior da conta Montes Claros Tenis Clube(MCTC), foi lancado na divida
flutuante, devido o mesmo ter sido lancado em devedores diversos nos anos anteriores indevidamente, pois, o
valor de R$38.600,28( Trinta e e oito mil, seiscentos reais e vinte e oito centavos ), representa o Credito de

terceiro com a

Prefeitura.E:\ArquivosExportados\22678874000135\considDepositos.txtE:\ArquivosExportados\2267887400013
5\considDepositos.txt
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Divida Fundada Interna “Dac . =
Fly K[J “
Divida Fundada Interna Por Contratos \ ‘
Autorizagdes Movimento no Exercicio \ A
paeD Atualizacd Cancevf do
i e
Lei N° Data Favorecido Anterior | Emissdo * o ¢ Resgate s Atual
0 sty |- s amento Divida com 27.363,30 0,00 0,00 | 15.441,55 0,00 | 11.921,75
Estado-MG
02.464 486.951,6
0 31/12/00 |Parcelamento Divida FGTS 5 ’f} 0,00 | 22.852,69 | 38.365,57 0,00 2
o 9.373.535, 1.315.474, | 184.278,9 10.504.73
0 31/12/00 |Parcelamento Divida INSS 20 0,00 06 4 0,00 0,32
8.853.219 8.925.904,
0 31/12/00 |Contrato No. 24.400-40 Corrego 61 0,00 | 72.684,87 0,00 48 (0,00)
; ; 142. 17.474.1
0 31/12/00 |Contrato No. 23.594-30 Rio Vieira L0 0,00 247 0,00 ? 0,00
2,55 9 7,34
0 31/12/00 |Contrato No. 95.30055-4 LTS8, 0,00 122.005,0| 384,200 0,00 §.902.687,
85 2 8 59
Contrato No. 20/00003-0
.400.10 |1.795. 195;
0 31/12/00 |Refinanciamento Divida MP 0,00 # 40{: 182 s 44?; 0,00 0,00 48 1951 Z‘;
1969-11/99 g ’
Total 45,2(.52,36 26.400.10 |3.521.751, | 622.286,3 | 26.400.10 | 48.161.83
8,01 1,82 58 4 1,82 3.25
Divida Fundada Interna Em Titulos
Autorizacgdes Movimento no Exercicio
Saldo Pr—— C l Saldo
Lei N° Data Favorecido Anterior | Emissdo ¢ o ; Resgate anc:: A Atual
nto
Total 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Consideracgdes:

- Os Contratos 24.400-40 (Corregos Melancias) e 23.594-30 (Corrego Vieira) Tiveram seus saldos cancelados no exercicio e refinanciados automaticamente
com base na medida provisoria 1969-11/99. Originando o Contrato No. 20/00003-0 Com o Banco do Brasil S/A.
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VARIAGOES ATIVAS VARIAGOES PAssgvA's g2
RESULTANTES EXEC. |RESULTANTES EXEC.
ORCAMENT. 135.378.000,79 ORGCAMENT. W
RECEITA ORGAMENTARIA 131.541.672,60 DESPESA ORQAMENTARIA 1.400,13
RECEITAS CORRENTES 120.524.933,75 DESPESAS CORRENTES 103.160.113,63
RECEITA TRIBUTARIA 14.644.302,24 |DESPESAS DE CUSTEIO 87.146.626,59
RECEITAS DE CONTRIBUICOES TRANSFERENCIAS CORRENTES 16.013.487,04
RECEITA PATRIMONIAL 1.460.043,68 DESPESAS DE CAPITAL 22.121.286,50
RECEITA AGROPECUARIA INVESTIMENTOS 21.071.967,30
RECEITA INDUSTRIAL INVERSOES FINANCEIRAS 348.890,71
RECEITA DE SERVIGCOS 180.886,49 |TRANSFERENCIAS DE CAPITAL 700.428,49
TRANSFERENCIAS CORRENTES 101.088.1563,84
OUTRAS RECEITAS CORRENTES 3.151.547,50
RECEITAS DE CAPITAL 11.016.738,85
OPERAGOES DE CREDITO
ALIENACAO DE BENS 300.000,00
AMORTIZAGAO DE
EMPRESTIMOS
TRANSFERENCIAS DE CAPITAL 10.716.738,85
OUTRAS RECEITAS DE CAPITAL
MUTAGOES PATRIMONIAIS 3.836.397,19 |MUTACOES PATRIMONIAIS 749.782,39
Aquisicdo de Bens Méveis 888.189,78 |Cobranca da Divida Ativa 449.782,39
Const. e Aquisi de Ben r "
e o e Rows 2.326.921,07 |Alienagio de Bens Méveis
e e aiede D el Alienagéo de Bens Iméveis 300.000,00
o Alienagio de Bens de Nat.
Aquisicio de Titulos e Valores kdustrial
Amortizacdo da Divida Contratada 622.286,34 |Alienagao de Titulos e Valores
Depdsitos Compulsérios Empréstimos Tomados
Empréstimos Concedidos Recebimento de Créditos
Restituicio de Depésitos
Compulsérios
INDEPENDENTES EXEC. INDEPENDENTES EXEC.
ORGAMENT. 42.286.146,67 | R CAMENT. 32.715.773,33
Inscrigéo da Divida Ativa 9.504.681,90 |Cancelamento de Dividas Ativas 2.126.665,91
Atualizagdo da Divida Ativa 1.282.677,89 |Encampacio de Dividas Passivas 29.921.853,40
incorporagbes Bens(doagdes, etc.) 429.212,82 s:::‘i'::;’"im . 200.605,15
Cancelamento de Dividas Passivas 26.433.936,63 |Almoxarifado 466.648,87
Restabeleci i
A:: o Nelmpnto da Divides Desvalorizagéo de Bens Méveis
Almoxarifado 478.333,18 |Desvalorizacdo de Bens Iméveis
: : Desvalorizagéo de Bens de Nat.
|
Reavaliagio de Bens Méveis li ndustrial
Reavaliagio de Bens Iméveis Desvalorizagéo de Titulos e Valores
Reavaliagéo de Bens de Nat. Doagdes e/ou Baixa de Bens
Industrial Inseriveis
Reavaliagéo de Titulos e Valores Incorporaciio Autarquias/Entidades
|Incorporacéo Autarquias/Entidades 4.157.304,25 |Diversos
Diversos Total das Variagbes Passivas 158.746.955,85
Atualizagio de Empréstimos
Concedidos




Tribunal de Contas do Estado de Minas Geralm

Demonstracao Das Variagoes Patrimoniais / ’\,

Total das Variagbes Ativas 177.664.216,46 i i
RESULTADO PATRIMONIAL RESULTADO PATRIMONIAL
Déficit Verificado Superavit Verificado A )518.947.260,61

TOTAL GERAL 177.664.216,46 |TOTAL GERAL 177.664.216,46
RESUMO DE ALIENAGAO DE BENS

Recursos Oriundos de ALienacgdo de Bens 300.000,00

Despesa de Capital Realizadas com Recursos de AlLienagdo de Bens 200.000,00

Saldo das Operacdes 100.000,00
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DIRETORIA DE ANALISE FORMAL DE CONTAS - DAC
COORDENADORIA DE AREA DE ANALISE DE CONTAS
DO EXECUTIVO MUNICIPAL - CAE

Processo n°: 642.053
Orgao / Entidade: Prefeitura Municipal de Montes Claros
Ano de Referéncia: 2000

De acordo com a anélise de fls. 08 a 36.

A Consideragéo do Sr. Diretor da DAC.

CAE, aos | ON /2002,

AN (j/.
io Vasconpelos Coelho
Coordenador de Area em Exercicio

TC 1100-0

De Acordo.

DAC, a0s 11 / 6% 12002

Carlos Albertp NuRes Borges

Diretor em Exercicio
TC'1165-4

Mod. TC-18
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PRIMEIRA CAMARA — SESSAOQ: 14/12/04
RELATOR: CONSELHEIRO MOURA E CASTRO
PRESTAGAO DE CONTAS MUNICIPAL N° 642053

NOTAS TAQUIGRAFICAS

CONSELHEIRO MOURA E CASTRO:

| - RELATORIO

Tratam os autos da Prestagdo de Contas do Municipio de Montes
Claros, relativas ao exercicio de 2000.

Em face das irregularidades constatadas pelo estudo técnico, foi
determinada diligéncia aos Srs. Jairo Ataide Vieira e Anténio Silveira de Sa, Prefeito
Municipal e Presidente da Céamara, respectivamente, para que apresentassem
justificativas que entendessem pertinentes e/ou documentacdo necessaria a
completa instrugéo processual.

A diligéncia foi atendida pelo Presidente da Camara, porém,
considerando que os autos tratam de contas prestadas pelo Chefe do Poder
Executivo Municipal, sobre as quais o Tribunal emite parecer prévio nos termos do
art. 180 da Constituicdo Estadual, determinei a excluséo do Sr. Anténio Silveira de
Sa, Presidente da Camara, da relagdo processual. Na oportunidade, determinei
nova abertura de vista ao Sr. Prefeito, em atendimento ao principio do contraditério
e da ampla defesa previstos no art. 5°, LV, da Carta Magna, transcorrendo in albis o
prazo fixado.

A Auditoria e a Procuradoria foram devidamente ouvidas.

E o relatério.

Il - FUNDAMENTAGAO

Analisada a prova constante nos autos, passo a analise das
irregularidades:

1 — Verificou-se a ocorréncia de inscrigdo em Restos a Pagar, no valor
de R$4.807.939,24, sem disponibilidade financeira, em 31/12/00, ndo atendendo ao
disposto no art. 42 da LC 101/00. Consoante decisdo desta Camara, exarada na



Sesséo do dia 31/5/04, a analise dos Restos a Pagar relativos ao exercicio de 2000

sera promovida por ocasiao da inspecao in loco.

2 — O relatério técnico consigna correcdes a serem feitas na Divida
Flutuante, no Balango Patrimonial e na Demonstragdo das Variacées Patrimoniais a
fim de manter conformidade com os valores apresentados nas demonstracées do
exercicio anterior e adequar a natureza das contas e corrigir langamentos indevidos.
Devera a Contabilidade Municipal observar as disposi¢ées da Lei 4.320 atinentes a
elaboragéo da Divida Flutuante, bem como promover os registros e estornos
necessarios no sistema patrimonial.

3 — Embora o Municipio tenha aplicado 25,43% da receita base de
calculo na manutengdo e no desenvolvimento do ensino, ndo foi cumprida a
exigéncia legal, uma vez que a Lei Organica Municipal fixou o percentual de 30%.

Acho que a Lei Orgénica é um plus. Se a propria Constituicao fixa essa
exigéncia em 25%...

CONSELHEIRO PRESIDENTE EDUARDO CARONE COSTA:
Que é o minimo!

CONSELHEIRO MOURA E CASTRO:

Sim. Ja a Lei Orgénica Municipal fixa o percentual em 30%. Somente
por isso considero irregular.

CONSELHEIRO PRESIDENTE EDUARDO CARONE COSTA:

Entendo que a Lei Organica nao poderia fixar um valor percentual
inferior; superior, sim. Parece-me que a Lei Organica de Belo Horizonte também
estabelece esse percentual.

CONSELHEIRO MOURA E CASTRO:
E um plus.

Considero irregular, por ndo ter sido cumprida exigéncia da Lei
Organica Municipal que fixa o percentual em 30%.

PCM/642053/L1/LH-jc 2



4 — Apesar de o Poder Executivo ter superado o limite percentual de

elevacéo dos gastos com pessoal, acima de 10% do gasto apurado em 1999,
considero a despesa regular, pois o art. 71 da Lei Complementar 101/00 imp&e essa
limitagédo aos exercicios de 2001, 2002 e 2003.

S5 — Né&o foi preenchido o anexo XXIX, integrante do Relatério
Resumido da Execugdo Orgamentaria, contrariando disposicées da Instrucéo
Normativa TC-01/00 e do art. 52 da Lei de Responsabilidade Fiscal.

6 — As disponibilidades financeiras nao foram depositadas em
instituig@o oficial, contrariando as disposi¢des do art. 164, § 3°, da CF, e do art. 43
da LC 101/00.

Il -VOTO

Por todo o exposto, considerando a irregularidade discriminada no
item 3, somente, sou pela emissdo de parecer prévio pela rejeicdo das contas do

Municipio de Montes Claros, relativas ao exercicio de 2000.

CONSELHEIRO PRESIDENTE EDUARDO CARONE COSTA:
V.Exa. releva as demais enumeragdes?

CONSELHEIRO MOURA E CASTRO:

Quanto aos demais itens, ndo ha problema.

CONSELHEIRO WANDERLEY AVILA:

Voto de acordo com o Conselheiro Relator.

CONSELHEIRO PRESIDENTE EDUARDO CARONE COSTA:
Também acompanho o voto do Conselheiro Relator.

APROVADO, POR UNANIMIDADE, O VOTO DO CONSELHEIRO
RELATOR, COMO CONSTA DAS NOTAS TAQUIGRAFICAS.

PCM/642053/LI/LH-jc 3
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PARECER DA COMI?SE\O DE FINANGCAS, ORCAMENTO E TOMADA
DE CONTAS DA CAMARA MUNICIPAL DE MONTES CLAROS/MG.

Dos Membros da Comissao Permanente de Finangas, Orcamento
e Tomada de Contas desta Casa Legislativa para a Mesa Diretora.

I - DO RELATORIO

1.1. Trata-se de andlise de prestagdao de
contas do Municipio de Montes Claros, tendo como exercicio o0 ano
de 2000, sob o n° 642053 sendo Prefeito Municipal da época,
Sr. Jairo Ataide Vieira e Presidente da Camara Municipal, Sr.
Antonio Silveira de Sa, devidamente encaminhada a esta
Comissdao Permanente, nos termos do Art. 69 do Regimento
Interno, dentre outros, submete ao seus pares.

1.2. Conforme se infere dos autos
administrativos, as referidas contas ja foram submetidas a
apreciagao do egrégio Tribunal de Contas do Estado de Minas
Gerais, tendo como Relator o Exmo. Sr. Conselheiro Moura e
Castro que, as fls. 91/93, emitiu parecer pela rejeicdao das
contas do Municipio de Montes Claros, no que foi
acompanhado pelos demais membros da Corte, de forma
unanime.

1.3. Dentre os aspectos analisados pelo
Tribunal de Contas, verificou-se a ocorréncia de:

A) inscricdo em Restos a Pagar, no valor de R$ 4.807.939,24
(quatro milhdes, oitocentos e sete mil, novecentos e trinta e
nove reais e vinte e quatro centavos), sem disponibilidade
financeira, em 31/12/00, ndo atendendo ao art. 42 da Lei de
Responsabilidade Fiscal (Lei Complementar n. 100/2000);

Av. Dr. Jodo Luiz de Almeida, 40 - Tel. (38) 3221-9488 - CEP 39400-466 - Montes Claros - Minas Gerais




CAMARA MUNICIPAL DE MONTES CLAROS

B) Divida Flutuante, no Balango Patrimonial e na Demonstragdo
da Variagdes Patrimoniais a fim de manter conformidade
com o0s valores apresentados nas demonstracdoes do
exercicio anterior e adequar a natureza das contas e corrigir
lancamento indevidos;

C) Aplicagdao da receita base de calculo na manutengdo e no
desenvolvimento do ensino inferior ao estabelecido pela Lei
Organica do Municipio que é de 30% (trinta por cento),
tendo aplicado, tdo-somente, 25,43%(vinte e cinco virgula
quarenta e trés por cento).

D) As disponibilidades financeiras ndo foram depositadas em
instituicdo oficial, contrariando as disposigdes contidas no
art. 164,83° da CF e do art. 43 da LC 100/00.

1.4. Devidamente autuado o referido
processo, em 30 de agosto de 2005, esta Comissdo notificou o
ex-prefeito municipal a fim de manifestar sobre as referidas
irregularidades apontadas, no prazo legal, do parecer do Tribunal
de Contas, que ja era de conhecimento do ex-prefeito municipal,
conforme Oficio de n. 292, 10 de agosto de 2005, expedido
pela Mesa Diretora da Camara Municipal e recebido pelo ex-
prefeito na mesma data (copia anexa).

1.5. Em 12 de setembro de 2005, o ex-
prefeito manifesta solicitando desta Comiss3o esclarecer qual o
prazo legal para manifestagdo, bem como requer que a Camara
Municipal designe perito para andlise de suas contas.

1.6. A Comissdo, em 20 de setembro de
2005, comunica ao ex-prefeito que o prazo é de 15 (quinze) dias,
oportunidade em que lhe expde que a responsabilidade de
indicagdo e nomeacdo de perito é do interessado, ex-prefeito
municipal, competindo-lhe arcar com quaisquer despesas “—
decorrentes dessa indicagdo, ratificando o direito deste de .
consultar ou mesmo extrair quaisquer copias do processo objeto |
desta. 19
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1.7.Em 22 de setembro, pelos advogados, a
saber: José Rubens Costa e Farley Soares Menezes, alegando em
sintese que a Lei Organica Municipal nao estabelece prazo
algum para defesa e que o interessado, Sr. Jairo Ataide
Vieira, ndo sabe do que deva defender-se, eis que nado ha
manifestacdo alguma da Camara a respeito, senao
encaminhamento do mero parecer do Tribunal de Contas, opinidc
administrativa de é6rgdo subalterno de apoio as atividades
legislativas, no caso, da Camara, e, que havera nulidade de
qualquer andlise das contas se realizadas por questdes
meramente politicas, sustentam seus advogados
supramencionados neste relatorio.

1.8. A Comissao em 14 de outubro do ano
curso, faz nova notificacgdo ao ex-prefeito municipal,
prorrogando o prazo para defesa, caso queira, tendo o ex-
prefeito recebido a referida notificagdo em 20 de outubro de
2005, requerendo do interessado, regularizar sua representagao
legal em face desta Comissdo, tendo em vista que os advogados
ndo se faziam representar formalmente (auséncia de
instrumento de procuracdo firmada pelo interessado, ex-
prefeito municipal).

1.9. Em 31 de outubro de 2005, o ex-
prefeito acusa o recebimento da referida notificagdao, fazendo
anexar a procuragdao em nome dos seus constituidos, sem,
contudo, conter a assinatura de um dos advogados citados, ou
seja, José Rubens Costa, acrescentando, nesta, os advogados:
Alberto Juarez Sousa Lima e Erick Anderson Caldeira Costa,
requerendo, por fim, vistas dos autos.

1.10. Imediatamente, em 01 de novembro
de 2005, a Comissdao de Finangas, Orcamento e Tomadas de
Contas, deferiu MAIS UMA VEZ o pedido de vistas ao ex-prefeito

municipal, intimando este e o seu perito designado para analise
de suas contas.
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1.11. Em 04 de novembro de 2005, o
interessado apresenta sua defesa, arguindo, tao-somente, 0
descumprimento ao disposto no art. 206 da LOM, que determina a
aplicacdo de 30% das receitas oriundas de impostos na
manutencdo e desenvolvimento do ensino, requerendo de forma
genérica documentos diversos, sem, contudo, identificar
nimeros de empenhos e datas, bem como declaragdo do i. perito
nomeado afirmando que esteve no nesta Casa Legislativa e
obteve acesso as prestacdes de contas do exercicio fiscal de 2000
e empenhos do mesmo exercicio.

1.12. Sem mais nenhum fato novo

apresentado pelo interessado, esta Comissdo emite o seguinte
parecer e votos, com os seguintes fundamentos e motivos:

II — DOS FUNDAMENTOS E DA MOTIVACAO

2.1. Nos termos do art. 180 da Constituigao
Estadual e do art. 31, §19, da Constituicdo Federal, a Camara
Municipal julgard as contas do Prefeito Municipal, mediante
parecer prévio do Tribunal DE CONTAS.

2.2. Da mesma forma, o art. 58, §1° da Lei
Organica Municipal, verbis:

“Art. 58 - A fiscalizagdo contabil, financeira
e orcamentdria do Municipio sera exercida =
pela Camara Municipal, mediante —
controle externo e pelos sistemas de
controle interno do Executivo, instituidos em
lei,(art.265,Constituicdo Estadual)”.

= —

IIi

¢\
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§1° - O Controle externo sera exercido com
o auxilio do Tribunal de Contas do Estado ou
6rgdo estadual a que for atribuida essa
incumbéncia e compreendera a apreciagao
das Contas do Prefeitoc e da Mesa da
Camara, o acompanhamento das atividades
financeiras e orcamentarias do Municipio,
bem como o julgamento das contas dos
administradores e demais responsaveis por
bens e valores publicos”.

2.3. Dai a razdo PELA gual se da a remessa
primeiramente ao Tribunal DE CONTAS e, em seguida, a
. CAMARA MUNICIPAL.

2.4. Portanto, descabe aqui, analisar os
fatos apresentados pelo ex-prefeito se o Tribunal de Contas €
orgdo subalterno ou ndo. A Competéncia para este Tribunal
decorre da Constituigao.

2.5. Observe-se, pois, que dos fatos

apontados como irregulares ndo sao meramente formais, mas de

5 carater material, ou seja, as irregularidade tipificam crimes contra
a administracdo publica, porque insanaveis, traduzem atos de
improbidade administrativa.

2.6. N3o se trata, pois, de rejeitar as
contas, tdo-somente, v.g., com fundamento na auséncia do
percentual compulséric minimo determinado pelo texto
constitucional; mas, também pelo desrespeito ao disposto na Lei
Organica Municipal da época e da Lei de Responsabilidade Fiscal.

2.7. E dizer: se o ex-prefeito quisesse
questionar tal dispositivo municipal que elevava o percentual da
aplicacao minima em favor do ensino fundamental, mecanismo
juridico préprio para isso ele teve e nao fez. Gozam os
dispositivos da Lei Organica Municipal da chamada presuncao de
validade. \
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2.8. Portanto, desrespeitar a Lei Orgdnica
Municipal caracteriza conduta n3o condizente com o homem
publico, para quem deve subordinar a Lei. Ndo aos seus
interesses outros.

2.9. Negar execucdo a lei federal, estadual
ou municipal, sem dar o motivo da recusa ou da impossibilidade
por escrito, a autoridade competente, in casu, a Camara
Municipal, via esta Comissao, configura crime de
responsabilidade do agente politico causador, nos termaos do
art. 1° do Decreto-Lei 201/67, independente do
pronunctamento da Camara dos Vereadores.

2.10. Vé-se, pois, que o ex-prefeito assumiu
tal postura, a uma, pela nao apresentacdo em sua defesa fatos
novos que pudessem alterar as irreqularidades apontadas pelo
Tribunal de Contas, mesmo provocado a fazé-la reiteradas vezes;
a duas, por tentar procrastinar 0s procedimentos desta Comissao
com argumentos sem fundamentos técnicos ou juridicos,
requerendo documentos genéricos e diversos, como se quisesse
fazer uma devassa, instituto proibido até para Comissao
Parlamentar de Inquérito.

2.11. Ademais, o ex-prefeito, sequer
manifestou perante o Tribunal de Contas, mesmo sendo
notificado. E sabido que a defesa exercida perante o Plenario do
Tribunal de Contas ndo dispensa a defesa que possa ser exercida
perante o Plendrio da Camara Municipal, conforme sustenta nosso
Tribunal mineiro:

. "JULGAMENTO DAS CONTAS DE PREFEITO
PELA CAMARA DE VEREADORES. DIREITO A AMPLA DEFESA E AO
CONTRADITORIO. PRECEDENTE DO EXCELSO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. O Excelso Supremo Tribunal Federal, no exercicio DE sua
competéncia DE defender e uniformizar a interpretacdo da Constituicao
da Republica posicionou- se no sentido DE que a defesa do PREFEITO
MUNICIPAL exercitada perante o Tribunal DE CONTAS nao dispensa
a defesa que possa ser exercida perante o Plendrio da CAMARA dos
Vereadores, objetivando a reversao prevista no artigo 31, § 29, da
CR/1988, e que, por isto, o JULGAMENTO das CONTAS pelo
Legislativo MUNICIPAL, sem que se propicie ao interessado a
oportunidade DE opor-se ao pronunciamento técnico do TC, viola os
principios constitucionais do contraditorio e da ampla defesa. Sentenca
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, com ressalva do entendimento pessoal do relator". (Ap.
Civel 245.859-4, Rel. Des. Brandao Teixeira, j. 05.11.2002).

2.11. Lado outro, A IRREGULARIDADE
APONTADA nos termos do Art. 42, inserindo em RESTOS A PAGAR
valores superiores a disponibilidade de caixa, contraria o interesse
publico, sendo vejamos:

“Art. 42. E vedado ao titular de Poder ou
6rgdo referido no artigo 20, nos ultimos
dois quadrimestres do seu mandato,
contrair obrigacao de despesa que nao
possa ser cumprida integralmente
dentro dele, ou que tenha parcelas a

- serem pagas no exercicio seguinte sem
que haja suficiente disponibilidade de caixa
para este efeito.

Paragrafo unico. Na determinacdo da
disponibilidade de caixa serao
considerados 0s encargos e despesas
compromissadas a pagar até o final do
exercicio”.

2.12. Sobre tal irregularidade apontada
pelo Tribunal de Contas 0 ex-prefeito se silenciou.

2.13. A propdsito, acentua Hely Lopes
Meirelles: "a funcdo DE controle e fiscalizacdo da CAMARA sobre
a conduta do Executivo tem carater politico-
administrativo..."(Direito MUNICIPAL Brasileiro, 92 Edicao:
Malheiros, 1997, p. 431). i);,

2.14. Denota-se, pois, que esta Comissdo
proporcionou ao ex-prefeito todas as possibilidades possiveis de
manifestagdo, inclusive, prorrogando o prazo parra defesa ou
apresentagao de provas, respeitando a ampla defesa em todos 0s
seus aspectos, conforme determina a legislagdo e a jurisprudéncia
de nossos tribunais. Em Vao.

&
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3. DO DIREITO A AMPLA DEFESA

3.1. Sobre a matéria leciona Nelson Nery

Janior:

"Em que pese o texto constitucional ter
utilizado a expressac julgar as CONTAS,
ou, ainda, julgar das CONTAS, deve-se crer
que tais expressdes nao indicam que o
Tribunal DE CONTAS ou o Poder Legislativo
passou a exercer atividades judicantes.
Julgar as CONTAS, no caso, vem a ser
examina-las, conferir-lhes exatidao,
averiguar se foram elaboradas DE
acordo com a lei. Trata-se, na verdade,
DE um processo administrativo DE controle,
com as fases que lhe sdao peculiares, mas
sem forga jurisdicional"(Curso DE Direito
MUNICIPAL Brasileiro, Forense, 23 ed, p.
266).

3.2. E acrescenta:

"O carater DE JULGAMENTO administrativo
implica que devem ser garantidos ao 6rgao
que tenha suas CONTAS apreciadas, bem
como aos gestores da coisa publica, os
direitos ao devido processo legal,
especialmente a ampla defesa e o

contraditoério, além dos preceitos DE ;)L
legalidade, impessoalidade, moralidade,

publicidade e eficiéncia. Nao se ha DE
admitir que o JULGAMENTO administrativo
seja feito sem a notificagdo do Chefe do
Poder Executivo que tenha suas CONTAS
apreciadas, por via postal ou por publicacao
na imprensa oficial, como ocorre em leis
organicas dos Tribunais DE CONTAS dos
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Estados ou dos Municipios, pois, do
contrario, estar-se- ia cerceando a defesa,
cuja amplitude esta assegurada pelo inciso
LV do art. 59 da Constituicdo Federal" (Ob.
cit., p. 267).

3.2. Decorre, pois, que a Comissao fez
observar todos os procedimentos da ampla defesa. Sendo
vejamos alguns fatos a titulo de exemplificagdo:

a) Em 30 de agosto de 2005, fora
notificado o Sr. Ex-Prefeito Municipal, para prestar
esclarecimentos sobre as contas ora cogitadas, o qual respondera,
em 22 de setembro pelos seus procuradores legais, que
desconhecia os fatos que devia defender;

b) Posteriormente, depois de inumeras
prorrogacdes de prazo, a defesa do ex-prefeito, sustenta a
legalidade de apenas um dos itens apontados como
irregulares pelo Tribunal de Contas (o da aplicacdao minima
na manutencgdo do ensino), conforme registra este relatoério;

c) E, finalmente, tentando procrastinar os
trabalhos desta Comissao, faz pedidos genéricos e diversos, sem,
contudo, motivar as razdes de tal desiderato.

3.3. Deflui, portanto, que esta Comissao
esgotou todos os meios de possibilitar a defesa do ex-prefeito,
sem que este, fizesse uso adequado de seus direitos, tanto que
silenciou perante todos os demais fatos relatados neste
parecer, advindo do Tribunal de Contas. \

3.4. A proposito, leciona MARIA SYLVIA y
ZANELA DI PIETRO (in Direito Administrativo, 12 ed., Atlas Ed.:
Sado Paulo, 2.001):

"Segundo o principio da legalidade a
Administragdo Publica sé pode fazer o que a
lei permite; no ambito das relagbes entre
particulares, o principio aplicavel é o da l

—
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autonomia da vontade, que lhes permite
fazer tudo o que a lei ndo proibe. Essa € a
idéia expressa DE forma lapidar por HELY
LOPES MEIRELLES e corresponde ao que ja
vinha explicito no artigo 4 da Declaragao
dos Direitos DE Homem e do Cidaddo, DE
1.879. {...)

3.5. No direito positivo brasileiro, esse
postulado, além de referido no artigo 37, estd contido no artigo 5,
inciso II da Constituicdo Federal de 1.988 que, repetindo preceito
de Constituicdes anteriores, estabelece gue - ninguém sera
obrigado a fazer ou deixar de fazer alguma coisa sendao em
virtude de lei'.

3.6. Em decorréncia disso, a Administragao
ndao pode, por simples ato administrativo, conceder direitos de
qualquer espécie, criar obrigacdoes ou impor vedacdes aos
administrados; para tanto, ela depende de lei." (p. 68).

"Partindo-se da idéia de elemento do ato administrativo como
condicdo de existéncia e de validade do ato, ndo ha duvida de que
a inobservancia das formalidades que precedem o ato e o
sucedem, desde que estabelecidas em lei, determinam a sua
invalidade. E verdade que, na concepcao restrita de forma,
considera-se cada ato isoladamente; e, na concepgao ampla,
considera-se o0 ato dentro de um procedimento. Neste ultimo,
existe, na realidade, uma sucessao de atos administrativos
preparatorios da decisdao final; cada ato deve ser analisado
separadamente em seus cinco elementos: sujeito, objeto, forma,
motivo e finalidade.

De tudo exposto, vota esta Comissdo pelo
seus proprios fundamentos inseridos neste, particularmente, pela

afronta a LOM e a Lei de Responsabilidade Fiscal(art. 42),pela
rejeicao da contas referidas do exercicio de 2000 e em
consonancia com o parecer do Tribunal de Contas. 7]

E o parecer.

Av. Dr. Jodo Luiz de Almeida, 40 - Tel. (38) 3221-9488 - CEP 39400-466 - Montes Claros - Minas Gerais




&> CAMARA MUNICIPAL DE MONTES CLAROS

Camara Municipal de Montes Claros(MG), 08
de novembro de 2005.

/
‘4 A ey <
CORIOLANDO DA SOLEDADE RIBEIRO A
Presidente da Comnssao de Finangas, Orgamento e Tomada de

/ Contas.
/ A /\

MARIA DE FATI IRA MACEDO
Re a

ATT—TC’)%JP: UQUE MOTA

Membro Efetivo

Av. Dr. Jodo Luiz de Almeida, 40 - Tel. (38) 3221-9488 - CEP 39400-466 - Montes Claros - Minas Gerais




AYA

MENEZES

Exmo. Sr. Presidente da Comissdo de Finangas, Or¢gamento ¢ Tomada de Contas da
Camara Municipal de Montes Claros

Pres. Coriolando da Soledade Ribeiro Afonso - Contas Exercicio de 2000

Jairo Ataide Vieira, Ex-Prefeito Municipal de Montes Claros, vem
apresentar defesa das contas prestadas, referentes ao exercicio de 2000, nos
seguintes termos:

A questdo

1. A Camara Municipal de Montes Claros, na andlise das contas prestadas pelo
defendente, no exercicio de 2000, notificou-o para que apresentasse suposta defesa,
sem, contudo, possibilitar-lhe a analise do processo de prestagdo de contas ou dos
documentos pertinentes aos fatos questionados no periodo, de forma vidvel, que
evidentemente ndo represente violagdo ao contraditério, impossibilitando, por
razOes praticas e 6bvias, a defesa em questo.

2. Muito embora ndo se tenha franqueado ao defendente a adequada analise dos
documentos ¢ do proprio processo de cassagdo, absolutamente impossibilitando a
defesa, ao que parece, a tinica questdo que se contesta nas contas entdo prestadas € o
suposto descumprido o disposto no art. 206 da Lei Orgéanica Municipal, que impde a
aplicagdo de 30% das receitas oriundas de impostos na manuten¢io e
desenvolvimento do ensino, em evidente violag¢do a Constitui¢io.

N
AV, CULA MANGABERA, 210 ‘@’/
ED. OFFICE CENTER SL 609 £
CENTRO_ MONTES CLAROS
MINAS GERAIS CEP:39401-001
BRASL 55 XX (332164258
WWW.soaresmenezes.adv.br




I - Preliminar

Procedimento administrativo

3. Inicialmente, cumpre destacar que pretendendo-se a responsabiliza¢gdo no
ambito de procedimento administrativo indispensével que se lhe garantisse o amplo
exercicio do direito de defesa. E evidente que para se verificar que, de fato, houve
aplicagdo a menor na manutengdo e desenvolvimento do ensino, indispensavel prova
pericial que analise os documentos, do exercicio de 2000, que se refiram ao
ensino municipal, v.g. fransporte, material, pessoal, etc.

4. E, ndo poderia ser mais claro o fato de que a disponibilizagdo de fodos os
documentos referentes ao mandato de 2000, para que o perito garimpe aqueles que
sdo referentes aos fatos, demandaria meses e ndo o prazo exiguo de defesa imposto
pela Camara. Conforme se extrai do oficio n® 002/05 a Camara disponibilizou a
analise de todo o arquivo municipal, para o que préprio defendente encontre os
documentos.

5. Entretanto, como destacado pelo perito contratado pelo defendente “ndo lhe
foi disponibilizado o processo de prestacdo de contas que tramita na Camara de
Vereadores” ¢ que “no anexo da Camara constatou a absoluta impossibilidade de
periciar os documentos em tdo exiguo tempo, pois os empenhos encontram-se
reunidos em vdrias caixas sem qualquer controle por func¢do ou orgdo, de sorte
que somente com a producdo de copias estima-se que demandaria prazo superior
a quinze dias”.

6. Sem mencionar o fato de que a Camara se recusou a produzir a prova pericial
requerida, determinado ao defendente que ele préprio produzisse laudo técnico se
fosse de seu interesse. Ora, evidente caber a Camara a competéncia para nomear
perito, que em contraditdrio, apuraria a inexisténcia das supostas irregularidades.

7 Ora, ndo basta, para a efetivagdo da garantia constitucional do devido

processo legal, que se intime o acusado para apresentar defesa, mas, antes, apontar,
com clareza, quais sdo as imputacées, com a devida fundamentagdo do 6rgio de
investigacdo, abrindo-se fase probatoria, com prova pericial e audi¢do de
testemunhas, etc.
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8. A necessidade de ampla dilagdo probatéria, mormente prova pericial,

redunda em completa nulidade do procedimento que pode culminar em absurda
rejeigdo das contas prestadas pelo defendente, referentes ao exercicio de 2000.

9. No caso presente, tomando de empréstimo as palavras do il. Des. Antonio
Hélio Silva, voto vencido no acérddao que julgou a AC n° 230.655-3, a Camara
pretende simplesmente julgar as contas do defendente, sem lhe assegurar a efetiva
possibilidade de defesa.

10.  E de clareza solar que para imposigdo de qualquer penalidade administrativa
mister se faz a instauragdo de procedimento administrativo prévio, em que se
apresente prova suficiente a demonstragdo do direito pleiteado. Somente assim,
garante-se o respeito a distribuicdo do Onus probatdrio, assegurando ao acusado,
desse modo, o direito de defesa, conforme expressa exigéncia do art. 333, I, CPC.

11.  E nfo restam davidas de que a violag@o as normas processuais que perfazem
a distribuigdo do 6nus da prova — in casu o art. 333, I, CPC — atinge frontalmente o
devido processo legal, pois este deve incidir em todo o procedimento
administrativo punitivo, ou seja, desde o inicio, com a cientificacdo do
interessado, possibilidade de apresentar defesa, produzir prova e recorrer da
decisd@o. Nesse sentido, confira-se a precisa ligdo de Romeu Felipe Bacellar Filho:

“Desde logo, imperioso afirmar como insuficiente a simples oportunidade de
participag¢do no debate antes da decisdo final, impondo-se tal oportunidade com
antecedéncia a qualquer decisdo processual, capaz de afetar a esfera juridica e
individual do sujeito. O contraditorio incide, assim, sobre todas as fases do
processo, sob pena de ser um simulacro de contraditorio” (Principios

Constitucionais do Processo Administrativo Disciplinar, Max Limonad, 1998, p.
220).

12.  Os procedimentos administrativos em curso, principalmente aqueles, como o
presente, que culminam com imposi¢do de sang¢des, devem assegurar amplo direito
de defesa ao agente publico, sob pena de insuperavel nulidade. Nesse sentido, se
pronunciou o colendo Superior Tribunal de Justi¢a, Rel. Min. Humberto Gomes
de Barros:

= Ty J"/I
=
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“Administrativo. Direito de defesa. Ato de Tribunal de Contas. Imputacdo

de responsabilidade. Nulidade. Ndo se pode considerar simples relatorio a decisio
em que o Tribunal de Contas atribui a Administrador Municipal a
responsabilidade por atos ilicitos. Semelhante decis@o pressupde a outorga de

lena defesa ao acusado. E nula a decisdo que - sem permitir ampla defesa ao

agente publico, imputa-lhe responsabilidade por ato _ilicito” (RMS 10.317-GO,
RSTJ 124:99, DJU 14.06.99).

13. A inarredavel obediéncia ao principio da ampla defesa ¢ do devido processo
legal na atividade punitiva estatal, sob pena de nulidade, se encontra assentada
também em ligdes deste colendo Supremo Tribunal Federal, il. Min. Celso de
Mello:

“Cumpre ter presente que o Estado em tema de punigoes de indole disciplinar
ou de cardter politico-administrativo, ndo pode exercer a sua autoridade de
maneira abusiva ou arbitrdria, desconsiderando, no exercicio de sua atividade
censoria, o principio da plenitude de defesa, pois - ndo custa enfatizar -, o
reconhecimento da legitimidade ético-juridica de qualquer sangdo punitiva imposta
pelo Poder Publico exige, ainda que se cuide de procedimento meramente
administrativo (CF, art. 5°, LV), a fiel observadncia do principio do devido processo
legal, consoante adverte autorizado magistério doutrindrio (Manoel Gongalves
Ferreira Filho, , Pinto Ferreira, Jessé Torres Pereira Junior; Edgard Silveira
Bueno Filho; Celso Ribeiro Bastos; Maria Silvia Zanella Di Pietro; Lucia Valle
Figueiredo, v.g.).

“Dai a incensuravel licdo de Hely Lopes Meirelles (Direito Administrativo
Brasileiro, p. 588, 17° ed., 1992, Malheiros grifei)) para quem a_cldusula
constitucional pertinente a garantia de defesa impée ‘ndo so a observincia do rito

adequado como a cientificacdo do processo ao interessado, a oportunidade para

contestar _a_acusacdo, produzir prova de seu direito, acompanhar os atos da
instrucdo e _utilizar-se _dos recursos cabiveis’, sob pena de nulidade do

procedimento administrativo e da propria sancdo punitiva que nele venha a ser
eventualmente imposta (RDA 97/110 - RDA 114/142 - RDA 118/99) (MC 333-ES,
DJU 08.11.95).

14.  Nesse sentido, retome-se o irrepreensivel voto minoritario no acérddo que
decidiu a AC n° 230.655-3, il. Des. Antonio Hélio Silva:
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“Com efeito, temos que a Administracdo deve, antes de aplicar qualquer

medida sancionatdria aos seus servidores, instaurar processo administrativo, onde
a conduta destes sera amplamente analisada, afim de se saber se realmente houve o
ilicito administrativo. (...)

“O processo administrativo, antes de mais nada, significa uma garantia aos
administrados; tem como principal finalidade evitar que as decisdes emanada pela
Administragdo sejam eivadas de abusos

15.  Inviabilizada a defesa do defendente, pela recusa da Cadmara em produzir a
prova pericial e por impossibilitar a produg¢do de laudo por seu assistente - ao leva-
lo a um emaranhado de documentos arquivados, nitida ofensa aos principios
constitucionais da ampla defesa e do contraditorio, incisos LIV e LV do art. 5° da
Constitui¢do Federal, a implicar na nulidade do procedimento administrativo em
curso.

II — Mérito

16. Muito embora ndo se tenha franqueado ao defendente acesso aos
documentos, tem-se noticia, ao que parece, que a questdo contestada nas contas do
exercicio de 2000, refere-se a aplicagdo de recursos no ensino abaixo do que
determinava a LOM. Assim, ainda que, também, ndo produzida a necessaria prova
pericial, por cautela, serdo afastados tais argumentos.

A) Inconstitucionalidade do art. 206 da LOM

17.  Deve-se registrar, antes do mais, que questio idéntica esta sendo debatida na
acdo civil publica 433.02.046.086-4, em que o proprio parquet reconhece a
aplicacdo de recursos no ensino acima de 25%, questionando-se, apenas, estar
abaixo dos 30% determinado por inconstitucional norma da LOM, art. 206. (doc.
anexo)

18.  Ocorre que o defendente, prefeito & época deixou de cumprir o art. 206 da
LOM, justamente por entendé-lo flagrantemente inconstitucional. Porém, como o
Tribunal de Contas, equivocadamente, insistiu na constitucionalidade de tal
dispositivo, faz-se necessario demonstrar que 0 mesmo carece totalmente de razio.
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19.  Transcreve-se o art. 206 da Lei Orgédnica Municipal:

“Art. 206. O Municipio aplicard, anualmente, nunca menos de 30% (trinta
por cento) da receita resultante de impostos, compreendida a proveniente de
transferéncias, na manutengdo e desenvolvimento da Educagdo.

Pardgrafo unico. Ndo integrardo este percentual os aportes extra-
or¢amentarios, provenientes de convénios ou quaisquer oulros instrumentos e 0s
recursos destinados ao esporte, lazer e turismo.”

19. O dispositivo transcrito fixa percentual minimo de 30% da receita, para
aplicacdo na manutencdo e desenvolvimento do ensino, em afronta aos textos
constitucionais federal e estadual, que fixaram, respectivamente, no art. 212, caput,
e 201, caput, o percentual de 25%. Da Constitui¢do Estadual, para confronto,
transcreve-se o disposto no art. 201:

“O Estado aplicarad, anualmente, nunca menos de vinte e cinco por cento da
receita resultante de seus impostos, incluidas a proveniente de transferéncias, na

manuten¢do e desenvolvimento do ensino.”

20. A norma impugnada fere ainda o art. 205 da Constitui¢do Estadual, que faz
expressa remissdo ao percentual minimo de 25% previsto nos textos constitucionais
federal e estadual, estabelecendo sangdes ao Municipio que ndo comprovar a
aplicagdo deste percentual na manutengdo e desenvolvimento do ensino:

“Art. 205 — E defeso ao Estado auxiliar, com recursos financeiros e
humanos, o Municipio que deixe de comprovar a regular e eficaz aplicagdo, no ano
imediatamente anterior, o minimo constitucional na manutengdo e desenvolvimento
do ensino.”

21.  Certo que a vinculagdo de montante superior ao constitucionalmente fixado
para aplicagdo no ensino padece de flagrante inconstitucionalidade também por
desrespeito ao art. 161, CE, que veda a vinculacdo de receita fora dos limites

tragados pelo art. 201, e que praticamente repete a norma contida no art. 167,
IV, da CF:

E¥
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“Art. 161 — Sao vedados:
“IV — a vinculagdo de receita de imposto a orgdo, fundo ou despesas,

ressalvadas:
“b) a destinagdo de recursos para manuten¢do e desenvolvimento do ensino,
como determinado pelo art. 201.”

22.  Outrossim, em afrontando norma constitucional federal e estadual que fixa o
percentual minimo para aplica¢do no ensino, o art. 206 da LOM violou os arts. 165,
§ 1° e 172 da Constituicio Estadual, segundo os quais o Municipio deve
elaborar sua Lei Orginica observando os principios da Constitui¢io da
Repiiblica e do Estado, bem como o art. 29 da Constituicio Federal, o qual
estabelece que a Lei Orginica do Municipio deve atender aos principios
estabelecidos nas Constitui¢does Federal e Estadual.

23.  Neste sentido, como asseverou o ilustre Des. Liicio Urbano, ADIn 7, Uba,
JM 114:53, “o poder de auto-organizagdo do Municipio ndo pode, sob nenhuma
Justificativa, afrontar e ultrapassar os limites constitucionais”. Assim, nio pode a
Camara Municipal, por meio de Lei Orgénica, editar normas que venham
desrespeitar 0 modelo constitucional de auto-organizagdo, devendo o Municipio,
como ente da federagdo, respeitar os limites impostos pelas Constitui¢des Estadual e
Federal.

24. A inconstitucionalidade do art. 206 da LOM era tdo 6bvia e gritante que foi
percebida pela prépria Cémara, a qual, em 20.12.2001, alterou o dispositivo, para

adequd-lo aos textos (= percentuais) das Constituicées Federal e Estadual.

Invasdo de competéncia do Executivo pelo Legislativo

25. A antiga redagdo do art. 206 da LOM afrontava também a iniciativa privativa
do Executivo, art. 153, da CE. Soma-se, ainda, o fato de que se tratava, ainda que
indiretamente, de indevida imputa¢do de despesa ao Executivo (art. 68, I, CE), e
submissdo da Administragdo Publica ao Legislativo com a imposi¢do de comandos
(= ordens) ao Executivo (art. 90, II, CE), o que atesta o descumprimento do
principio da separagdo de poderes, de observancia obrigatéria pelos Municipios
como modelo organizatério (art. 6° ¢ art. 173, da CE).

\
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26. A Constituicdo Estadual define competir exclusivamente ao Chefe do

Executivo a iniciativa de leis que tratam da matéria orgamentaria, art. 153 da CE. E
a norma invocada na representagdo, além de inconstitucional, por desrespeitar o
modelo federal e estadual, acabava por usurpar competéncia privativa do Executivo,
invadindo sua esfera de atuacao.

27. O principio de separag@o dos poderes, como modelo organizatorio (art. 6°, da
CE) € de observancia obrigatoria pelos municipios (art. 172 e 173, da CE), devendo
cada Poder atuar em sua esfera de competéncia. Assim sendo, o Legislativo deve
respeitar os limites impostos na CE sobre quais matérias pode legislar, inclusive sua
extensdo, sob pena de malferir a competéncia privativa do Executivo de iniciar o
processo legislativo acerca de determinadas matérias, v. g., questdes or¢amentarias.

28.  Assim, o antigo art. 206 da LOM feria a organizagdo or¢amentaria de todo
Municipio de Montes Claros, pois compete privativamente ao Executivo a
elaboragdo e defini¢do do orgamento, bem como do plano plurianual e da Lei de
Diretrizes Orgamentarias. E o que dispde a Constituigio Estadual:

“Art. 66- Sdo matéria de iniciativa privativa, além de outras previstas nesta

Constituigdo: (...)
“III- do Governador do Estado: (...)
g) os planos plurianuais,

h) as diretrizes or¢camentarias;
i) os orcamentos anuais;”’

“Art. 153- Leis de iniciativa do Poder Executivo estabelecerdo:

I- o plano plurianual de a¢do gorvenamental;
II- as diretrizes or¢amentarias;

£l

I1I- 0 or¢amento.’

29. Ao definir, distanciando-se do modelo federal e estadual, como seriam gastos
os recursos do caixa municipal, a LOM de Montes Claros, art. 206, em sua redagdo
original, invadia, por 6bvio, a competéncia privativa do Executivo de elaborar o
orgamento ¢ a LDO, interferindo na administragdo financeira do Municipio. Essa ¢
a linha da jurisprudéncia do STF, conforme a ADIn 780-7/RJ, Min. Carlos
Velloso, DJ 16.04.1993, JSTF 180/79, em que foi deferida a liminar requerida:
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“Constitucional. Destinagdo de parcelas da receita tributdaria a fins pré-
estabelecidos. (...) I Destinacdo de parcelas da receita tributdria a fins pré-

estabelecidos: suspensdo _cautelar deferida: § 1° do art. 306, art. 311, parte final

do § 2°do art. 311 e § 5°do art. 311, dado que as normas impugnadas elidem a

competéncia_do Executivo na_elaboracdo da lei orcamentdria, retirando-lhe a
iniciativa_dessa_lei, obrigando-o _a destinar _dotacées orcamentdrias a fins pré-
estabelecidos e a entidades pré-determinadas”.

30. No mesmo sentido, considerando que a vinculagdo de receita fere a
competéncia privativa do Executivo de disciplinar leis sobre a matéria orcamentaria,
tenha-se do voto do Min. Marco Aurélio na ADIn 463-8/DF, DJ, 06.09.1991, JSTF
154/75:

“Aqui, sim, os_dispositivos que prevéem a destinacdo de recursos em

percentuais fixos da receita estadual arrecadada, para determinados Poderes - o
Legislativo e o Judicidrio, conflitam, no exame preliminar, com os artigos 99,
167, inciso IV e 165, § 2°, da Constituicdo Federal. A auséncia de harmonia
decorre da vinculacdo neles inserida, afastando, até mesmo, a razdo de ser da

elaboracdo da Lei de Diretrizes Orcamentdrias e, portanto, o entendimento que
deve haver entre os Poderes. A relevincia é manifesta, fazendo-se presente,

também, face aos efeitos imediatos, o perigo de persistirem com eficdcia as

previsoes. Concedo a cautelar para suspender a eficacia (...)".

31. Assim, ao vincular a receita municipal ao ensino, em percentual diverso
daquele previsto nas Constitui¢des Federal e Estadual, a LOM de Montes Claros
violava competéncia privativa do Executivo de disciplinar a matéria orcamentaria
(art. 66, 111, g, A, i e art. 153, da CE).

32. Nesse sentido, pertinente censura do il. Des. Hugo Bengtsson, Relator da
ADIn 97.332-1/Ouro Preto, pontificando a inconstitucionalidade da intromissdo
legislativa na esfera de competéncia do Executivo: “o legislador municipal, na

verdade, ultrapassou os limites de sua competéncia, ditando regras para a prdtica

de atos tipicos da administracdo municipal”’. Nesse mesmo sentido, também com
relacdo a indevidas intromissdes orgamentarias do Legislativo na esfera de
competéncia do Executivo, a ADIn 183.495-1/Manga, Rel. il. Des. Garcia Ledo.
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33.  Em 07.02.2002, deferindo liminar requerida na Medida Cautelar em ADIn n°
266.905-9, na qual se atacava dispositivo da LOM de Belo Horizonte, que também

previa aplicagdo de percentual de 30% em educagdo, o il. Des. Roney Oliveira
afirmou ter se convencido da necessidade da medida, “para que a denegagdo néo
implique em penalidades do TC ao Municipio, na medida em que este,
descumprindo o percentual do art. 160 da LOM (30%), ndo descumpre, no entanio,
o percentual de 25%, previsto no art. 201 da Constitui¢ao Estadual, como ja o fora

no art. 212 da Constitui¢do Federal”. A liminar foi ratificada, em decisdo unanime,
pela Corte Superior do TIMG, em 27.02.2002.

34. Também este o entendimento adotado pelo il. Procurador de Justica Jilio
Cezar Gutierrez Vieira Baptista, em parecer referente a ADIn 253.980-7:
“Alterar esse minimo Constitucional, além de implicar no desequilibrio das
contas publicas, jd tiao deficitirias, implica em afronta literal a Constitui¢do
Federal e a simetria e equivaléncia de atribuicées, que deve ser guardada entre os
entes federados, no caso Estados e Municipios.

“De fato, o dispositivo legal impugnado, instituindo indevida interferéncia
na atividade governamental do prefeito é inconstitucional. Trata-se de norma que
retrata verdadeira usurpagdo de prerrogativa e de atividade reservada ao Chefe
do Executivo. Além de clara invasdo do campo de atividades da conducio da
Administragdo, extrapolam os limites da Carta Estadual. A disposi¢ao contida no
texto impugnado implica em geracdo de despesas para o Municipio, e,
consequentemente, sé pode ser de iniciativa do Prefeito Municipal.

Além de clara invasdo do campo de atividades da condugdo da
Administragdo, extrapolam dos limites que a Carta Estadual fixa, relativamente ao
percentual dedicado a manutengdo e desenvolvimento do ensino.”

A fundamentagio de tal parecer foi adotada na integra pelo il Des. Lopes de
Albuquerque, que, em 11.01.2002, deferiu a iiminar, em decis@o que foi ratificada
pela Corte Especial em 20.02.2002.

Exigéncia de observancia do modelo estadual

35. A exigéncia de observancia do modelo estadual (= normas de repeti¢do do
modelo federal) constitui orientagdo mansa e trangiiila da Corte Superior (ADIn n.
17.353-4, Rel. Des. Bady Curi, ADIn n. 24.699-1, Rel. Des. Monteiro de Barros,
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ADIn n. 24.560-5, Rel. Des. Rubens Xavier, ADIn n. 24.354-3 e 22.551-6, Rel.
Des. Ayrton Maia; e hipoteses de ilicita exigéncia de aprovagdo legislativa a

convénios do Executivo (modelo federal ndo contém), ADIn n. 33, Rel. Des.
Francisco Figueiredo, na esteira da ADIn n. 165-5-MG e n. 770-0/600, Rel. Min.
Sepiilveda Pertence, STF, RTJ 94:995, 115:599 e RF 125:414).

36. Na ADIn 70-Carmo do Paranaiba, Rel. o ilustre Des. Sérgio Léllis Santiago,
afirmou-se novamente a prevaléncia do modelo estadual ou federal, porque a
competéncia do Municipio estd “condicionada aos parametros das constitui¢oes do
Pais e do Estado, eis que, estes, sim, sdo as entidades formadoras da federagao,
sendo os municipios células componentes dos Estados, embora com autonomia
politica e administrativa, mas sem assento ou representagdo em Poder da
Federagdo” (voto na suspensdo liminar).

37. Outra nio € a licdo do colendo Supremo Tribunal Federal, que, com as
devidas adaptagdes, se encaixa perfeitamente a tese ora renovada: “A obediéncia
aos modelos federais tem sido um standard da constitucionalidade dos dispositivos

das leis maiores dos Estados, segundo a jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal” (RT] 66:666 e 81:33).

38. Ainda a ADIn 568-AM, Rel. ilustre Min. Celso de Mello (RTJ 138:), em
que se discutiu, mais uma vez, a questdo do “poder de auto-organizagdo dos
Estados-membros em face dos principios adotados pela Constitui¢cdo Federal”,
ficando sedimentado o entendimento expresso nas agdes diretas 216-PB e 276-Al,
Rel. Min. Celso de Mello, de que “se é certo que a nova Carta Politica contempla
um elenco menos abrangente de principios constitucionais sensiveis, a denotar,
com isso, a expansdo de poderes juridicos na esfera das coletividades autonomas
locais, 0 mesmo ndo se pode afirmar quanto aos principios federais extensiveis e
aos principios constitucionais estabelecidos, os quais, embora disseminados pelo
texto constitucional, posto que ndo é tépica a sua localizacdo, configuram acervo
expressivo de limitacoes dessa autonomia local, cuja identificacdo - até mesmo
pelos efeitos restritivos que deles decorrem - impéde-se realizar”.

Poder-dever do Prefeito de negar cumprimento a norma inconstitucional

39. Pretender-se a irrelevancia da inconstitucionalidade do art. 206 da LOM seria
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absurdo. E dbvio, e sedimentado na doutrina e na jurisprudéncia, inclusive do

Supremo Tribunal Federal, que, sendo uma lei inconstitucional, ¢ dever do chefe do
Executivo negar cumprimento a mesma, de forma a atuar consoante as normas da
Constituigdo.

40. Nio se deve esquecer que a inconstitucionalidade € vicio que fulmina a
norma desde o seu nascimento, o que ¢ demonstrado inclusive pelo fato de que a
sentenga de procedéncia da ADIn é de natureza declaratoria, operando seus efeitos
ex tunc, como ensina Alexandre de Moraes: “Declarada a inconstitucionalidade
da lei ou ato normativo federal ou estadual, a decisdo tera efeito retroativo (ex
tunc) e para todos (erga omnes), desfazendo, desde sua origem, o ato declarado
inconstitucional, juntamente com todas as conseqiiéncias dele derivadas, uma vez
que os atos inconstitucionais sdo nulos, e, portanto, destituidos de qualquer carga
de eficdcia juridica, alcangando a declarag¢do de inconstitucionalidade da lei ou do
ato normativo, inclusive, os atos pretéritos com base nela praticados (efeitos ex
tunc).” (Direito Constitucional, 7" ed. Sdo Paulo, Atlas, 2000, p. 594).

41. Segundo Hely Lopes Meirelles, “ja se firmou o entendimento (...) de que o
Executivo ndo é obrigado a acatar normas legislativas contrarias a Constitui¢do ou
a lei hierarquicamente superiores.

“Os Estados de Direito, como o nosso, sdo dominados pelo principio da
legalidade. Isto significa que a Administrag¢do e os administrados s6 se subordinam
a vontade da lei, mas da lei corretamente elaborada. Ora, as leis inconstitucionais
ndo sdo normas juridicas atendiveis, pela evidente razdo de que colidem com
mandamento de uma lei superior, que é a Constitui¢do. Entre o mandamento da lei
ordindria e o da Constitui¢do deve ser atendido o desta, e ndo o daquela, que lhe é
subordinada. Quem descumpre lei inconstitucional ndo comete ilegalidade,
porque estd cumprindo a Constitui¢d@o.” (Direito Municipal Brasileiro, 6* ed. Sdo
Paulo, Malheiros, 1990, p. 538-539).

42.  Meirelles conclui sua exposi¢do afirmando que, no descumprimento de lei
inconstitucional pelo Poder Executivo, “ndo ha rebeldia a lei, mas obediéncia a

Constitui¢ao da Republica, que é a Lei Suprema.” (Op. cit., p. 539).

43. Nao destoa o entendimento de José Frederico Marques: “4 /ei
inconstitucional é inconstitucional para todos os Poderes e ndo apenas para o
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Judiciario. Este ultimo tem, sem duvida, a palavra definitiva pois lhe cabe exercer o
controle da legitimidade da lei em face da Constituigdo. Isso, todavia, ndo quer
dizer que aos demais Poderes seja defeso o exame da validade de uma norma. As

autoridades administrativas, o Poder Executivo, quando se deparam com uma lei
inconstitucional, tém, da mesma maneira que o Judicidrio, de resolver o problema
de saber se cumprem a lei ou a Constitui¢do. E, naturalmente, terdo de optar pela
ultima.” (Entrevista a Folha de Sao Paulo, 21.03.63, citado por L. C. Miranda Lima,
RDA 81/466-475, p. 472).

44.  Ainda nesse sentido o entendimento de Kildare Gongalves Carvalho:

“O Prefeito, como Chefe do Executivo municipal, pode deixar de cumprir
leis municipais inconstitucionais? A despeito da polémica acerca da matéria,
entendemos que sim. Nesse sentido, opinou Adroaldo Mesquita da Costa: ‘A tese de
que o Poder Executivo pode e deve negar cumprimento a leis que julgar
inconstitucionais é francamente vitoriosa’.” (Direito Constitucional Didatico, Del
Rey, 6% ed., 1999, p. 295/296)

45. Também defende tal posicdo Alexandre de Moraes: “O Poder Executivo,
assim como dos demais Poderes do Estado, esta obrigado a pautar sua conduta
pela estrita legalidade, observando, primeiramente, como primado do Estado de
Direito Democrdtico, as normas constitucionais. Dessa forma, nd@o hd como exigir-
se do chefe do Poder Executivo o cumprimento de uma lei ou ato normativo que
entende flagrantemente inconstitucional, podendo e devendo, licitamente, negar-
se cumprimento, sem prejuizo do exame posterior pelo Judicidario. Porém, como
recorda Elival da Silva Ramos, ‘por se tratar de medida extremamente grave e com
ampla repercussdo nas relagoes entre os Poderes, cabe restringi-la apenas ao
Chefe do Poder Executivo, negando-se a possibilidade de qualquer funciondrio
administrativo  subalterno  descumprir a lei sob a alega¢do de
inconstitucionalidade. Sempre que um funciondrio subordinado vislumbrar o vicio
de inconstitucionalidade legislativa devera propor a submissdo da matéria ao
titular do Poder, até para fins de uniformidade da a¢do administrativa.’

“Portanto, poderd o Chefe do Poder Executivo determinar aos seus orgdos
subordinados que deixem de aplicar administrativamente as leis ou atos
normativos que considerarem inconstitucionais.” (ob. cit., p. 556-557).
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46.  Essa a orientagdo que vem sendo consagrada pelo Supremo Tribunal Federal
ha muito tempo, como registrou o il. Min. Cunha Peixoto, RE 88.436-MG, RDA
140/48: “doutrina e jurisprudéncia, unanimemente, sdo pelo poder-dever do Poder

Publico de recusar cumprimento a lei inconstitucional, que é nula e irrita, quer se
trate de vicio substancial, quer se trate de vicio formal. O principio da legalidade,
que norteia a Administragdo, ndo é infringido quando se nega cumprimento a lei
substancial ou formalmente inconstitucional, porque tal ato, embora emanado do
Poder Legislativo, é apenas formalmente lei. Tem fei¢do de lei, mas ndo a eficacia
necessaria a formagdo de direito subjetivos: ndo chegou a viver, porque nasceu
morta. Nao teve um unico momento de validade. Se a lei ndo chegou a existir, ndo
integra a ordem juridica. Dai porque a recusa da Administragdo em observda-la ndo
ofende o principio da legalidade.”

47. No mesmo sentido o voto do Min. Moreira Alves, Representagdo 980-SP,
RTJ 96/496: “O ato inconstitucional, ensina tradicionalmente a doutrina, é nulo e
irrito. Desde a célebre decisdo do Juiz Marshall, no caso Marbury V. Madison,
assentou-se que, nulo, o ato inconstitucional ndo obriga, ndo sendo de se aplicar e
que, se aplicado, nula é esta aplicagdo. Tanto assim, que o efeito da declaragdo de
nulidade retroage ex tunc, ndo sendo validos os atos praticados sob seu império.”

E concluiu: “Ndo tenho duvida em filiar-me a corrente que sustenta que
pode o Chefe do Poder Executivo deixar de cumprir (...) lei que se lhe afigure
inconstitucional. A opg¢do entre cumprir a Constituicdo ou desrespeita-la para dar
cumprimento a lei inconstitucional é concedida ao particular para a defesa do seu
interesse privado. Ndo o serd ao Chefe de um dos Poderes do Estado para a defesa,
ndo do seu interesse particular, mas da supremacia da Constitui¢do que estrutura o
proprio Estado?”

48. Também adotou tal posicionamento o Tribunal de Justi¢a de Sdo Paulo, Des.
Evaristo dos Santos, MS 128.062, RT 354/153: “Se o Poder Judicidrio ndo é
super-poder, encontrando-se no mesmo nivel dos demais Poderes, nada impede que
o Executivo e o Legislativo, no campo de sua competéncia, apreciem a norma legal,
deixando de aplica-la, quando a julguem inconstitucional.

“Isto porque a lei inconstitucional é nula, ndo simplesmente anuldvel.

“Na li¢cdo de Buzaid, ‘a eiva de inconstitucionalidade a atinge no bergo,
fere-a ab initio. Ela ndo chegou a viver. Nasceu morta. Nao teve, pois, nenhum
unico momento de validade.’
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“Perante os Tribunais, a questdo tem sido focalizada, com certa freqgiiéncia,

reconhecendo-se o direito do Executivo deixar de aplicar a lei, sob a alegacdo de
sua inconstitucionalidade. ”

49. Do mesmo tribunal a decisdo do Des. Coelho de Paula, MS 127.559, RT
358/130: “Ao chefe do Poder Executivo é licito deixar de executar lei que considere
inconstitucional, até que o Poder Judiciario, provocado por quem de direito, decida

L]

a respeito da constitucionalidade ou ndo da lei.’

50. STJ ja se posicionou no sentido de que o chefe do Executivo tem a opg¢éo de
deixar de cumprir a norma ou levar a questdo a apreciacdo do Poder Judiciario,
como se vé no voto do Min. Victor Nunes Leal, MS 15.886-DF, RTJ 41/669:
“Nossa jurisprudéncia também tem sido hostil a tese dos impetrantes,
reconhecendo ao Executivo a op¢do entre provocar a manifestacdao do Judicidrio,
ou ndo cumprir a lei que reputa inconstitucional, e ao Legislativo a de anular leis

2

ofensivas da Constitui¢do.’

51. No mesmo recurso, votou o Min. Adalicio Nogueira: “O Poder Executivo,
interpretando a lei — e isto é um direito seu — poderd, julgando-a inconstitucional,
sob o prisma da interpretacdo, recusar-lhe aplicacdo. Isso ndo impede, porém,
que mais tarde o Poder Judicidrio, que é o competente, declare, em ultima
andlise, a sua inconstitucionalidade.

“Ndo posso confundir interpretagdo com declaragdo. Mas ninguém poderad
recusar ao Presidente da Republica o direito de interpretar uma lei e desde que a
Jjulgue inconstitucional, negar aplicag¢do aos seus dispositivos. O juramento que ele
presta também implica nisto: cumprir a Constitui¢do e as leis. O que ele ndo
poderda fazer é declarar essa inconstitucionalidade, porque a competéncia para isso

é privativa do Poder Judiciario.”

52. Também essa a posi¢cdo do Min. Moreira Alves, na Representacdo 980-SP,
RTJ 96/496: “A possibilidade de agdo direta de inconstitucionalidade através de
representacdo do Procurador-Geral da Republica, e, mesmo, a possibilidade de
medida cautelar contra a execugdo da medida inquinada de inconstitucional, nada
disto impede o exercicio autonomo e provisorio da faculdade, que tem o Chefe do
Poder Executivo, de negar aplicagio a lei estadual que considere
inconstitucional.”
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53.  Nao se pode deixar de notar que, como a Camara Municipal de Montes
Claros, percebendo a clara inconstitucionalidade do art. 206 da LOM, alterou sua
redagdo, em 20.12.2001, para que fosse adequado aos textos (= percentuais) das
Constitui¢oes Federal e Estadual, o prefeito ndo tem mais possibilidade de ajuizar
acdo declaratoria de inconstitucionalidade.

54. Fica claro, assim, que o Prefeito tinha ndo sé o poder como, principalmente,
o dever de negar cumprimento a norma do antigo art. 206 da LOM, por sua
flagrante inconstitucionalidade, pelo que ndo se pode falar em ilegalidade de seus
atos, que sO visaram a cumprir o que ditam as Constituigdes Federal e Estadual.

A regularidade dos investimentos do Municipio em educacao

53. Consoante se pode observar nos percentuais mencionados pelo préprio
Tribunal de Contas, a Municipalidade tem observado o percentual minimo de 25%
fixado pelas Constituicdes Federal e Estadual, e atualmente pela LOM, para a
aplicagdo de recursos na manuten¢do e desenvolvimento do ensino.

54. E ndo se pode deixar de considerar, apenas a titulo de argumento, que, ainda
que a norma municipal em questio ndo padecesse de flagrante
inconstitucionalidade, a imputagdo formulada na inicial, mesmo assim, ndo
procederia.

55.  Isso porque, se computados os recursos municipais destinados ao transporte e
a merenda escolar, bem como ao esporte nas escolas e a cursos profissionalizantes -
despesas referentes, por 6bvio, a educagdo, inclusive a teor do inciso VII do art. 197
da LOM -, o percentual da receita municipal destinado ao ensino, ao contrario do
afirmado no Parecer do Tribunal de Contas, ultrapassaria o percentual de 30%
(trinta por cento) previsto na antiga redagéo do art. 206 da LOM de Montes Claros.

56.  Por outro lado, deve-se notar que 0 art. 197, VII, da LOM, que
trata dos programas suplementares de atendimento ao
educando, repete o art. 208, VII, da CF. Porém, a Lei Organica
nio possui dispositivo equivalente ao art. 212, §4°, da CF,
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segundo o qual os programas suplementares de alimentacio e

de assisténcia a saude previstos no art. 208, VII, serao
financiados com recursos provenientes de contribuicées sociais e
outros recursos or¢gamentarios.

57. Mesmo que se siga a linha de raciocinio de que vale o que estd na LOM, ¢
forcoso considerar que, mnao havendo tal previsio na LOM, os
programas suplementares de que trata o art. 197, VII, deverio
ser custeados pelos recursos provenientes da arrecadacao de
impostos. Computando-se, pois, nas despesas relativas a
educacio o gasto com esses programas, que sio parte do “dever
do Municipio para com a educag¢ao” (art. 197, caput), atinge-se
percentual superior aos 30% da receita resultante dos impostos

que deveriam, segundo a antiga redagdo do art. 206, ser aplicados na educagéo.

58. Nao ha que se falar, portanto, em ilegalidade alguma, muito menos na pratica
de ato de improbidade administrativa ou em danos ao patrimoénio publico.

Irregularidade — auséncia de improbidade ou irregularidade insandvel

59. Nao bastasse, ainda que por absurdo ndo se tenha aplicado o limite minimo
com educagdo, trata-se de mera irregularidade que ndo tem sido considerada
insanavel menos ainda ato de improbidade administrativa a justificar a rejei¢do das
contas ou eventuais ressalvas.

60. Assim o REspe 21.896, i. Min. Pe¢canha Martins, sessdo 26.8.04:

“Como se verifica, as contas  foram desaprovadas em face de
irregularidades na contabilidade do almoxarifado — ndo-nomeagdo de servidor
para ser responsavel pelo Controle Interno da Cdmara Municipal — e
descumprimento do prazo de entrega das relagoes de remessa, enviadas ao TCE.

“A evidéncia, essas irregularidades, que levaram a rejei¢do de contas, ndo
podem ser consideradas insandveis para o fim disposto no art. 1°, 1, g, da LC n°’
64/90, pois, como assentado pelo TSE, (...) irregularidade insandvel é aquela que
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indica ato de improbidade administrativa, assim como definida na Lei n° 8.429/92
ou qualquer forma de desvio de valores (...) (RO n° 588/PR, red. Designado Min.
Fernando Neves, publicado na sessdo de 23.9.2002).

“Isto posto, dou provimento ao recurso para deferir o registro de

candidatura de Ananias José da Silva ao cargo de vereador do Municipio de Ouro
Verde/SP.”

61. No mesmo sentido, também desse col. Tribunal Superior Eleitoral:

a) RO 853, i. Min. Gilmar Mendes, publicado em 22.9.2004: “4
verificacdo de inelegibilidade prevista no art. 1°, 1, g, da Lei Complementar n°
64/90, depende da existéncia simultdnea de trés fatores, quais sejam, que as contas
sejam rejeitadas por irregularidade insandvel, que tenha havido transito em
Jjulgado da decisdo do érgao competente que rejeitou as contas e que a decisdo ndo
esteja submetida ao crivo do Judiciario.

“O TRE afirma que ndo foi ajuizada agdo judicial visando a anulagdo da
decisdo do TCE que julgou irregular a prestagdo de contas oriunda daquele
convénio. Por esse motivo, manteve o indeferimento do registro.

“Porém, ndo consta dos autos tratar-se de irregularidade insandvel, a
ensejar a inelegibilidade prevista no art. 1°, 1, g, da Lei Complementar n° 64/90.
Ao contrdrio, consta do relatorio de inspecdo do Tribunal de Contas que ‘as
falhas identificadas foram de ordem técnica e legal perfeitamente sandveis se
atendidas as recomendagdes aqui propostas para convénios futuros’ (fl. 36).
“Cabia ao impugnante colacionar prova em conftrdrio.

“Descaracterizada, portanto, a ocorréncia do primeiro fator ensejador da

]

inelegibilidade. “Este o entendimento desta Corte.’

b) REspe 22.155, i. Min. Lopes Madeira, julgado em 21.09.04: “4
inelegibilidade prevista no art. 1°, 1, g da LC n° 64/90 depende da existéncia de
trés condigoes:

“l — contas rejeitadas por irregularidade insanavel; “2 — a decisdo do \ :
orgdo competente que rejeita deve ter transitado em julgado; “3 — ndo estar sendo (
submetida ao crivo do Judicidario. (...)

\ . . .- . g ll} /
“Quanto a natureza da irregularidade, esta Corte ja decidiu:

“Possibilidade de a Justica Eleitoral verificar se as irregularidades sdo
insandveis, mesmo havendo decisdo do Tribunal de Contas e da Camara Municipal '
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desaprovando as contas. [...] (Ac. n° 16.433, rel. Min. Fernando Neves, psess
5.9.00). (...)

“A rejeicdo das contas deu-se em razdo de recebimento a maior por parte

dos vereadores de verba de representacdo e gastos com congressos. Vé-se que nio
houve nota de improbidade ou quanto a possivel natureza insandvel. “Tenho
como ndo satisfeito um dos requisitos da inelegibilidade previsto no art. 1° 1, g, da
LC n° 64/90, o qual requer, para a sua incidéncia, que a irregularidade
ensejadora da rejei¢do de contas seja de natureza insandvel. (...)

“Com esses fundamentos, dou provimento ao Recurso Especial para,
reformando a decisdo regional, deferir o pedido de registro de candidatura de
Geraldo Aparecido Lacerda Ferreira, ao cargo de vereador do Municipio de
Cajamar/SP, com base no art. 36, § 7°, do Regimento Interno do TSE.”

Pedido

62. Estas as razdes pelas quais pede-se sejam aprovadas, sem ressalvas, as
contas do ex-Prefeito Jairo Ataide Vieira, exercicio de 2000.
63. Requer ainda, a realizag@o de sessdo especial para apresentagdo, por parte
de técnicos que serdo oportunamente indicados, de defesa técnica acerca
da matéria.
64. Requer, outrossim, seja determinada aos setores competentes da Camara
Municipal a juntada, nos autos do processo que tramita na Camara
Municipal de Montes Claros, cépias de todos os empenhos alusivos aos
programas suplementares de alimentagdo e de assisténcia a saude
previstos no art. 208, VII, da Lei Organica Municipal;
65. Requer, de igual modo, seja determinada a juntada aos autos de copias de
todos os empenhos alusivos a outras atividades educacionais, cujas
despesas foram executadas através de diversas Municipais, em especial:
a) Despesas afetas a Secretaria Municipal de Cultura, tais como as
despesas do Centro Cultural Hermes de Paula (inclusive biblioteca),
folha de pagamento e outras despesas alusivas a da divisdo de cultura,;

b) Despesas afetas a Secretaria Municipal de A¢do Social, tais como os
repasses para programas educacionais promovidos por Entidades
Beneficentes, como, por exemplo, Funda¢do Educacional Clarice
Albuquerque, Sociedade Educacional Estrela da Esperanga e Apae,
dentre diversas outras;
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¢) Despesas afetas a Secretaria Municipal de Assisténcia Social (Divisdo
da Crianga e do Adolescente), especialmente aquelas que se referem
ao fornecimento de produtos diversos para manutengdo das unidades
externas daquele 6rgdo, dentre elas a Casa de Passagem;

d) Despesas afetas a Secretaria Municipal de Educagdo, destinadas as
atividades da Divisdo de Ensino Infantil e Programas Especiais.

e) Despesas afetas a Secretaria Municipal de Educagdo, destinadas as
atividades da Divisdo Pedagdgica de Ensino Fundamental e Médio;

f) Despesas afetas a Secretaria Municipal de Educa¢@o, destinadas as
atividades da Divis@o de Assisténcia ao Educando;

g) Despesas afetas a Secretaria Municipal de Sautde, alusivas as
atividades desenvolvidas nas unidades de ensino do Municipio, bem
como os repasses a entidades beneficentes como, por exemplo, a
Apae.

Montes Claros, 4 de novembro de 2005.

ey Saares Menezes
OAB/MG 86.057

/
Erick Anderso deira Costa
OAB/MG~97.889

AV. CULA MANGABEIRA, 210
ED. OFFICE CENTER SL. 609
CENTRO MONTES CLAROS
MINAS GERAIS CEP:39401-001
BRASIL 55 XX (38)3216-1268
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DECLARACAO

Eu, Gilson de Quadros Maia, brasileiro, casado, contador, inscrito no
CRC/MG sob o numero 48.747/07, na condicao de Perito Constituido pelo Sr.
Jairo Ataide Vieira perante a Camara Municipal de Montes Claros, declaro o
seguinte:

a) que no dia 01 de novembro de 2005, no turno da tarde, recebi
pessoalmente do Vereador Coriolando da Soledade Ribeiro Afonso,
Presidente da Comissdo de Finangas, Or¢camento e Tomada de
Contas, o oficio de n° 002/2005, dando-me ciéncia de que os
documentos acerca das contas do Municipio de Montes Claros,
exercicio fiscal de 2000, estariam disponiveis no anexo da Camara
Municipal, localizado & Avenida Cula Mangabeira, 309, Centro.

b) Declaro ainda, que na ocasido o referido vereador me informou
verbalmente que seria impossivel a realizagdo da pericia solicitada
em tdo exiguo prazo.

¢) Declaro outrossim, que no dia 03 de novembro de 2005, compareci
ao anexo da Camara, quando tive acesso apenas aos seguintes
documentos:

- Prestacéo de contas do exercicio fiscal de 2000 e
- Empenhos do mesmo exercicio.

d) Declaro de igual modo, que néo me foi disponibilizado o processo de

prestagdo de contas que tramita na Cdmara de Vereadores.

e) Declaro também, que no anexo da Camara Municipal constatei a

absoluta impossibilidade de periciar os documentos em tdo exiguo

tempo, pois os empenhos encontram-se reunidos em varias caixas sem

qualquer controle por fung¢do ou dérgdo, de sorte que somente com a

' producdo de cdpias estima-se que demandaria prazo superior a quinze

dias.

Por ser verdade, firmo a presente declaragio.

Montes Claros, 03 de n ro de 2005.
?:sé?g éﬁams Maia k/bd




Montes Claros — MG, 22 de novembro de 2005.

De: MENEZES CONSULTORES E ADVOGADOS ASSOCIADOS
Ao: Sr Vereador Presidente da Camera Municipal de Montes
Claros — MG, SEBASTIAO ILDEU MAIA

Assunto: Encaminhamento de Instrumento de Procuragao
outorgada por Jairo Ataide Vieira (FAZ)

Referéncia: Representacao em Sessao Publica do dia 22 de
Novembro de 2005, para votacdo de Prestacdo de Contas do

Municipio no Exercicio 2000

Senhor Presidente!

Enviamos a Vossa Senhoria, procuragdo outorgada pelo Sr. JAIRO
ATAIDE VIEIRA, brasileiro, odontélogo, residente e domiciliado na Rua Deputado
Antoénio Pimenta, n.° 206, Bairro J

)

rdim S30 Luiz, nesta cidade de Montes Claros,

pela qual concede poderes a equipe de

advogados do escritorio acima referido e
para representa-lo em sess3o publica a ser realizada no dia 22 de novembro do

corrente ano nessa Camara Municipal.

o

Com nossos cumprimentos.
Farl are zes Darcle
OAB 70.581 OAB/MG

Erick Anderson Caldeira Costa Christina de-Messis
OAB/MG 97.889 OAB/MG 87.155

AV. CULA MANGABEIRA, 210
ED. OFFICE CENTER SL 609
CENTRO MONTES CLAROS
MINAS GERAIS CEP:38401-001
BRASIL 55 XX (38)3216-1268
www.soaresmenezes.adv.br
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PROCURAGADO

OUTORGANTE

JAIRO ATAIDE VIEIRA, brasileiro, casado, Odontologo, portador da Cl n.° M-520.279 SSP/MG,
Residente e Domiciliado na Rua Deputade Anténic Pimenta, n.° 2086, Bairro Jardim S&o Luiz, Montes
Claros, Estado de Minas Gerais, pelo presente instrumento nomeia e constitui seus procuradores os
advogados:

OUTORGADOS

FARLEY SOARES MENEZES, brasileiro, casado, advogado, OAB/MG 70.581.

CHRISTINA DE MORAIS, brasileira, solieira, OAB/MG 87.155.

DARCLEY SOARES MENEZES, brasileiro, solteiro, advogado, OAB/MG 86.057.

ALBERTO JUAREZ SOUZA LIMA. brasileiro, casado, advogado, OAB/MG 70.129.

JAIRO CORREA NEVES, brasileiro, casado, advogade, OAB/MG 66.047.

Todos com escritério na cidade de Montes Claros/MG, onde recebem intimagées na Avenida Cula
Mangabeira, n°® 210, sala 609, Bairro Santo Expedito. Telefax: (0xx38) 3216-1268.

PODERES

Para atuar, judicial e/ou administrativamente, perante quaisquer pessoas fisicas e/ou juridicas, de direito
privado e/ou publico, seus 6érgdcs, ministérios, desdobramentos e reparticdes de qualquer natureza,
inclusive fundagdes, autarquias, sociedades de economia mista e entidades paraestatais em geral,
praticando todos os atos necessérios a promogdo dos direitos do outorgante, ficando conferido aos
outorgados, além dos poderes da clausula exira ad el judicia, amplos poderes para o Foro em Geral, ad
judicia, em qualquer Juizo, Insténcia ou Tribunal, podendo propor contra quem de direito as agdes
competentes e defendé-lo nas contrarias, seguindo umas as outras, até final decis2o, usando os recurscs
e acompanhando-os, conferindo-lhes, ainda, poderes especiais para desistir, transigir, firmar
compromissos ou acordos, receber citacdo inicial, reconhecer a procedéncia do pedido, renunciar ao
direito sobre o qual se funda a ag&o, receber e dar quitacdo, embargar, sequestrar, arrematar, prestar
primeiras e ultimas declaragdes, enfim, prestar quaisquer atos inclusive os que, mesmo julgados nao
compreendidos neste mandato, se tenham tornado necessarios e prementes; podendo ainda, os
outorgados, substabelecer, com ou sem reserva, os poderes contidos neste instrumento em qualquer
pessoa fisica ou juridica de sua confianga, quando assim julgar necessario, o que tudo dara a outorgante
por firme e valioso e especialmente para representd-lo em sess@o publica para apreciacdo das
contas do municipio de Montes Claros no axsrcicio de 2000, a se realizar no dia 22 de_novembro
de 2005.

Montes Claros/MG, 22 de novembro de 2003.

et L

/a.—;;m Ataide Vieira

4

AV, CULA MANGABEIRA, 210
ED. OFFICE CENTER SL 609
CENTRO MONTES CLAROS
MINAS GERAIS CEP:39401-001
BRASIL 55 XX (38)3216-1268
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CAMARA MUNICIPAL DE MONTES CLAROS

Montes Claros, 01 de Novembro de 2005,

Oficio N°. 002/2005 do Gabinete da Presidéncia e Comissdo de Finangas, Orcamento e
Tomada de Contas da Camara Municipal de Montes Claros.
Assunto/faz

Dirigido A: Sr. Jairo Ataide Vieira.
C/Cépia A: Dr. Farley Soares Menezes.
Sr. Gilson de Quadros Maia.

Prezado Senhor,

Em atengdo 2 solicitagio de V.Sas. protocolada na Comissio de
Finangas, Orgamento ¢ Tomada de Contas desta Camara Municipal vimos por
meio desta informar-lhe que o processo, documentos e o parecer emitido pelo
Tribunal de Contas do Estado de Minas Gerais, relativo as contas deste
Municipio, Exercicio 2000, encontram-se a sua disposigdo ou de quem V .Sas.
constituir no setor de Arquivo Geral desta Cimara Municipal a Av. Cula
Mangabeira, n°. 309, Bairro Centro, no horario comercial de 8:00 hs as 12:00 e
das 14:00 hs. as 18:00 hs.

Valemo-nos da oportunidade para renovar a V.sas. votos de Estima e

elevado aprego.
Cordialmente,
Sebastia Maia
Presidente da Camara Municipal de Montes Claros
“//7 /
Corio 'ndo da Soledade Ribeiro Aforiso
Presidente da Comi$io de Finangas, Orcamento e Tomada de Contas.
7
Maria de F2 r/&.méMacedo : \'\ S
Relgfors - e S
fﬁ’ - \ O *
oS Mameluque Mota
Membro Efetivo
Tlustrissimo Senhor i
Jairo Ataide Vieira R‘D&J}{

Montes Claros/MG M{V b/’;u/ aao‘» W 19 . /O/ / / ;15

Pl.\\.06G

s
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CAMARA MUNICIPAL DE MONTES CLAROS

Montes Claros, 01 de Novembro de 2005.

Oficio N°. 002/2005 do Gabinete da Presidéncia e Comissdo de Finangas, Orgamento e
Tomada de Contas da Camara Municipal de Montes Claros.
Assunto/faz

Dirigido A: Sr. Jairo Ataide Vieira.
C/Copia A: Dr. Farley Soares Menezes.
Sr. Gilson de Quadros Maia.

Prezado Senhor,

Em atengdo a solicitagdo de V.Sas. protocolada na Comissdo de
Finangas, Orgamento e Tomada de Contas desta Cdmara Municipal vimos por
meio desta informar-lhe que o processo, documentos € o parecer emitido pelo
Tribunal de Contas do Estado de Minas Gerais, relativo as contas deste
Municipio, Exercicio 2000, encontram-se a sua disposi¢do ou de quem V.Sas.
constituir no setor de Arquivo Geral desta Camara Municipal a Av. Cula
Mangabeira, n°. 309, Bairro Centro, no horario comercial de 8:00 hs as 12:00 e
das 14:00 hs. as 18:00 hs.

Valemo-nos da oportunidade para renovar a V.sas. votos de Estima e
elevado aprego.

Cordialmente,

Sebastia Maia
Presidente da Camara Municipal de Montes Claros

ry

Presidente da Comisdo de Finangas, O%nto--é Tomada de Contas.

A

o

(beréira Macedo

AN R
5 Mameluque Mota
Membro Efetivo o
\ \
P
Tlustrissimo Doutor. v 4(0
Farley Soares Menezes b-((\ O\
Montes Claros/MG :JQ > Q
N ¢
'G‘A
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CAMARA MUNICIPAL DE MONTES CLAROS

Montes Claros, 01 de Novembro de 2005,

Oficio N°. 002/2005 do Gabinete da Presidéncia e Comissdo de F inangas, Orgamento e
Tomada de Contas da Cimara Municipal de Montes Claros.
Assunto/faz

Dirigido A: Sr. Jairo Ataide Vieira.
C/Cépia A: Dr. F arley Soares Menezes.
Sr. Gilson de Quadros Maia.

Prezado Senhor,

Municipio, Exercicio 2000, encontram-se a sua disposi¢do ou de quem V.Sas.
constituir no setor de Arquivo Geral desta Cémara Municipal 3 Ay, Cula
Mangabeira, n°. 309, Bairro Centro, no horario comercial de 8:00 hs as 12:00 e
das 14:00 hs. as 18:00 hs.

Valemo-nos da Oportunidade para renovar a V sas. votos de Estima e
elevado aprego.

Cordialmente,

Sebastia Maia
Presidente da C ara Municipal de Montes Claros
// //""-’—7 b ///’

e —— g 5

Corioland6 da Soledade Ribej o Afonso,”

Presidente da Comisdo/de Finangas, Orcamento e Tomada de Contas.
/ N

A : }

N e
~—Athos Mamelique Mota
Membro Efetivo

Hustrissimo Senhor.
Gilson de Quadros Maia,
Montes Claros/MG

- Minas Gerais
Av. Dr. Jodo Luiz de Almeida, 40 - Tel. (38) 3221-9488 - CEP 39400-466 - Montes Claros - Minas



CAMARA MUNICIPAL DE MONTES CLAROS

Montes Claros, 01 de Novembro de 2005.
OF: 003/2005
Assunto: Solicitagdo Faz

Senhor Presidente:

Com a nossa cordial visita, solicitamos a V.Sas. disponibilizar, todos os
documentos relativos ao processo, e parecer do Tribunal de Contas do Estado de Minas
Gerais, relativo as contas deste Municipio, exercicio 2000, ao Sr. Jairo Ataide Vieira, ou a
seus representantes constituidos Srs. Farley Soares Menezes e Gilson de Quadros Maia,
para atender solicitag@o que nos foi feita pelo mesmo que se encontra em nossos arquivos..

Certos da sua valiosa atengdo, agradecemos-lhe antecipadamente,

reiterando votos de estima e consideragio.

Atenciosamente,

/ — %
Coriolando/da S. Rlbenro Afonso -6916

Presidente da Comlgsﬁo de Financas, Orcamento e Tomada de Contas.

Sr. Sebastido Ildeu Maia
D.D. Presidente da Camara Municipal de Montes Claros
Montes Claros/MG.

Av. Dr. Jodo Luiz de Almeida, 40 - Tel. (38) 3221-9488 - CEP 39400-466 - Montes Claros - Minas Gerais




IImo. Sr. Coriolando da Soledade Ribeiro Afonso, Presidente da Comissdo de

Finangas, Or¢amento e Tomada de Contas da Cdmara Municipal de Montes
Claros.

Jairo Ataide Vieira, ex-prefeito Municipal de Montes Claros, vém a
presen¢a de V.Exa, por seus Procuradores os Advogados IN FINE assinados,
“ex vi” do Instrumento de Procuracdo incluso, expor e requerer o que se
segue:

1°) Em atendimento ao oficio expedido por V.Sa. datado de 20 de
outubro ultimo, estamos nesta oportunidade apresentando a procuragdo
outorgando poderes aos nossos advogados;

2°) Constituo também nesta oportunidade, o Sr. Gilson de Quadros
Maia, CRC/MG 48.747/07, para periciar todos os empenhos do exercicio
fiscal de 2000, bem como os documentos que acompanham o parecer emitido
pelo Tribunal de Contas do Estado.

Isto posto, requer:

ol 2%

- A ;




a) ajuntada da inclusa procuragéo;
b) a concessdo de vistas aos autos do processo que tramita na cAmara
para fins de efetivagdo da pericia solicitada.

Nestes termos,
Pede deferimento.

Montes Claros, 31 de outubro de 2005.

José Rubens Costa Farle @mgcs

OAB/MG 21.581 OABIMG 70.581

Darcley Soares MenezeS
OAB/MG 86.057

Erick Andersorfij.Caldeira Costa

1 ~
4 (ﬂ _ OAB/MG 97.889




CONSULTORES
FADVOGADOS
ASSOCIADDS

PROCURACAO

OUTORGANTE

JAIRO ATAIDE VIEIRA, brasileiro, casado, odontélogo, residente e domiciliado nesta cidade de
Montes Claros, MG.,

OUTORGADOS

FARLEY SOARES MENEZES, brasileiro, casado, advogado, OAB/MG 70.581.

JOSE RUBENS CONSTA, brasileiro, casado, advogado, OAB/MG 21.581.

ALBERTO JUAREZ SOUSA LIMA, brasileiro, casado, advogado, OAB/MG 70.129.
DARCLEY SOARES MENEZES, brasileiro, solteiro, advogado, OAB/MG 86.057.

ERICK ANDERSON CALDEIRA COSTA, brasileiro, solteiro, advogado, OAB/MG 97.889.
CHRISTINA DE MORAIS, brasileira, solteira, advogada, OAB/MG 87.155.

Com escritério na cidade de Montes Claros/MG, onde recebe intimagdes na Avenida Cula Mangabeira, n°
210, sala 609, Bairro Santo Expedito. Telefax: (0xx38) 3216-1268.

PODERES

Para atuar, judicial e/ou administrativamente, perante quaisquer pessoas fisicas e/ou juridicas, de direito
privado e/ou publico, seus 6rgdos, ministérios, desdobramentos e reparticdes de qualquer natureza,
inclusive fundagdes, autarquias, sociedades de economia mista e entidades paraestatais em geral,
praticando todos os atos necessarios a promogdo dos direitos do outorgante, ficando conferido aos
outorgados, além dos poderes da clausula extra ad et judicia, amplos poderes para o Foro em Geral, ad
Jjudicia, em qualquer Juizo, Instancia ou Tribunal, podendo propor contra quem de direito as acdes
competentes e defendé-lo nas contrarias, seguindo umas as outras, até final decis&o, usando os recursos
e acompanhando-os, conferindo-lhes, ainda, poderes especiais para desistir, transigir, firmar
compromissos ou acordos, receber citagdo inicial, reconhecer a procedéncia do pedido, renunciar ao
direito sobre o qual se funda a agéo, receber e dar quitagdo, embargar, sequestrar, arrematar, prestar
primeiras e ultimas declaragdes, enfim, prestar quaisquer atos inclusive os que, mesmo julgados nao
compreendidos neste mandato, se tenham tornado necessarios e prementes; podendo ainda, os
outorgados, substabelecer, com ou sem reserva, os poderes contidos neste instrumento em qualquer
pessoa fisica ou juridica de sua confianga, quando assim julgar necessario, 0 que tudo dara a outorgante
por firme e valioso e especialmente para representa-lo em processo de prestacdo de contas em tramite
na Camara Municipal de Montes Claros.

Montes Claros/MG, 10 de outubro de 2005.

/,

AV. CULAMANGABEIRA, 210
ED. CFFICE CENTER- 4. 609
CENTRO-MONTES CLARCS
MNAS GERAIS - CEP39401001
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@& CAMARA MUNICIPAL DE MONTES CLAROS

Montes Claros, 20 de outubro de 2.005.

Oficio N® 001/2005 do Gabinete da Presidéncia ¢ Comissdo de Finangas, Or¢amento €
Tomada de Contas da Camara Municipal de Montes Claros
Assunto: Comunicagdo/ Faz

Dirigido A : Sr. Jairo Ataide Vieira

Prezado Senhor,

Vimos por meio da presente informar a V. Vs*:

a) Fica notificado para que apresente, caso queira, no prazo de 15 (quinze) dias a
S contar do recebimento da presente, a defesa que tiver no processo instaurado perante a
Camara Municipal acerca de parecer prévio do Tribunal de Contas do Estado de Minas
Gerais relativo ds contas desse Municipio, exercicio de 2000, bem como, que o prazo para
apreciagdo do presente feito foi prorrogado pelo plenario da Camara;

b) Notifici-lo para que apresente a procuragdo que outorgue a seus constituidos, a
saber: José Rubens Costa e Farley Soares Menezes, poderes para representa-lo no referido
feito, sob pena de ser desconsiderado.

¢) As acusagdes que pesam sobre Vossa Senhoria sdo as contidas no parecer prévio
do Tribunal de Contas do Estado de Minas Gerais acerca das contas do Municipio de
Montes Claros, exercicio do ano de 2000, cuja copia ja lhe foi enviada;

d) que quanto ao pedido de pericia feito, 0 mesmo ja foi respondido anteriormente,
ratificando que caso Vossa Senhoria tenha interesse de apresentar pericia, dentro do prazo
acima descrito, € um direito que lhe faculta, pericia esta que dever4 ser feita e apresentada a )
suas expensas, haja vista estar sendo solicitada por Vossa Senhoria, e ainda, que toda a
documentagio referente a0 mencionado parecer estd a Vossa inteira disposigio na Cimara
Municipal, e que lhe ¢ facultado fazer consultas ou mesmo extrair copias, a suas expensas. W

Av. Dr. Jodo Luiz de Almeida, 40 - Tel. (38) 3221-9488 - CEP 39400-466 - Montes Claros - Minas Gerais




CAMARA MUNICIPAL DE MONTES CLAROS

Valemo-nos da oportunidade para renovar a V. Sa. votos de estima
e elevado aprego.

Cordialmente,

SEBASTIA&@EU MAIA

Presidente da Camara Municipal de Montes Claros

/ y

.
//(/-a/c.fc_, - T3
CORIOL DA SOLEDADE RIBETRO/ AFONSO

Presidente da Comissdo de Finangas, Orgamento ¢ Tomada de Contas

{.

MARIA DE FATIMA PEREIRA MACEDO

Relatora
MA&?IZ o
M LUQUE MOTA
Membro Efetivo

Tlustrissimo Senhor
Jairo Ataide Vieira
Montes Claros/MG

Av. Dr. Jodo Luiz de Almeida, 40 - Tel. (38) 3221-9488 - CEP 39400-466 - Montes Claros - Minas Gerais



CAMARA MUNICIPAL DE MONTES CLAROS

Montes Claros, 1Qdc outubro de 2.005.

Oficio Gabinete da Presidéncia e Comissdo de Finangas, Orgamento e Tomada de Contas
da Camara Municipal de Montes Claros
Assunto: Comunicagdo/ Faz

Prezado Senhor,

Vimos por meio da presente informar a Vossa Senhoria que:

a) Vossa Senhoria fica notificado para que apresente, caso queira, no prazo de 15
(quinze) dias a contar do recebimento da presente, a defesa que tiver no processo instaurado
perante a Camara Municipal acerca de parecer prévio do Tribunal de Contas do Estado de
Minas Gerais relativo as contas desse Municipio, exercicio de 2000, bem como, que o
prazo para apreciagdo do presente feito foi prorrogado pelo plenério da Camara;

b) Notifica-lo para que apresente a procuragdo que outorgue a seus constituidos
poderes para representa-lo no referido feito, sob pena de ser desconsiderado os pedidos
feitos anteriormente;

c) As acusagdes que pesam sobre Vossa Senhoria sdo as contidas no parecer prévio
do Tribunal de Contas do Estado de Minas Gerais acerca das contas do Municipio de
Montes Claros, exercicio do ano de 2000, cuja copia ja lhe foi enviada;

d) que quanto ao pedido de pericia feito, 0 mesmo ja foi respondido anteriormente,
ratificando que caso Vossa Senhoria tenha interesse de apresentar pericia, dentro do prazo
acima descrito, é um direito que lhe faculta, pericia esta que devera ser feita e apresentada
as suas expensas, haja vista estar sendo solicitada por Vossa Senhoria, ¢ ainda, que toda a
documentagio referente ao mencionado parecer estd a Vossa inteira disposi¢do na Camara
Municipal, e que lhe é facultado fazer consultas ou mesmo extrair copias, as suas expensas.

Valemo-nos da oportunidade para renovar a V. Sa. votos de estima
e elevado aprego.

Cordialmente,

Av. Dr. Jodo Luiz de Almeida, 40 - Tel. (38) 3221-9488 - CEP 39400-466 - Montes Claros - Minas Gerais



CAMARA MUNICIPAL DE MONTES CLAROS

SEBASTIA U MAIA
Presidente da Camara Municipal de Montes Claros

/&C/C-"‘L-—‘; \Q%r .
CORIOL DA SOLEDADE RIBEIRO AFONSO

Presidente da Comisgdo de Finangas, Or¢amento € Tomada de Contas

w AL

\ \ VU
: TRA MACEDO
tora

/Mmf&

Membro Efetivo

[

Tlustrissimo Senhor
Jairo Ataide Vieira
Montes Claros/MG

Av. Dr. Joao Luiz de Almeida, 40 - Tel. (38) 3221-9488 - CEP 39400-466 - Montes Claros - Minas Gerais




CAMARA MUNICIPAL DE MONTES CLAROS

Montes Claros, 04 de outubro de 2.005.

Oficio Comissdo de Finangas, Or¢amento ¢ Tomada de Contas da Cdmara Municipal de
Montes Claros
Assunto: Solicitagdo/ Faz

Exmo. Sr. Presidente,

Considerando que encontra-se sob apreciagdo da Comissdo de Finangas, Orgamento
: ¢ Tomada de Contas da Camara Municipal de Montes Claros o parecer prévio do Tribunal
de Contas do Estado de Minas Gerais acerca do exercicio do ano de 2000;

Considerando a necessidade de se garantir ao ex-prefeito, Sr. Jairo Ataide Vieira o
direito ao exercicio do contraditério e da ampla defesa, previstos no inciso L'V do Art. 5° da
Constituigdo Federal;

Considerando correspondéncias enviadas para esta comissdo, bem como, a
prorroga¢do do prazo para que a mencionada Comissdo possa emitir seu parecer, € a
presente para solicitar a Vossa Exceléncia:

a) que seja notificado o Sr. Jairo Ataide Vieira, informando-o que o prazo para que a
Comissdo de Finangas, Orgamento ¢ Tomada de Contas da Camara Municipal de Montes
Claros, teve o seu prazo para apresentagdo de relatorio prorrogado por mais 30 (trinta dias),
e ainda, para que apresente, caso queira, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da juntada
do Aviso de Recebimento da correspondéncia, a defesa que tiver;

b) que apresente a procura¢do que outorgue a seus constituidos poderes para
representa-lo no referido feito, sob pena de ser desconsiderado o pedido feito;

¢) que informe ao Sr. Jairo Ataide Vieira que a acusagdes que pesam sobre 0 mesmo
sdo as contidas no parecer prévio do Tribunal de Contas do Estado de Minas Gerais acerca
das contas do Municipio de Montes Claros, exercicio do ano de 2000, cuja copia ja lhe foi
enviada;

d) que quanto ao pedido de pericia feito, 0 mesmo ja foi respondido anteriormente,
ratificando que caso o mesmo tenha interesse de apresentar pericia, dentro do prazo acima
descrito, é um direito que lhe faculta, pericia esta que devera ser feita e apresentada as suas
expensas, haja vista estar sendo solicitada pelo mesmo, e ainda, que toda a documentagdo
referente a0 mencionado parecer esta a inteira disposi¢do do mesmo na Camara Municipal,
e que lhe ¢ facultado fazer consultas ou mesmo extrair copias, as suas expensas.

Av. Dr. Joao Luiz de Almeida, 40 - Tel. (38) 3221-9488 - CEP 39400-466 - Montes Claros - Minas Gerais



$4) CAMARA MUNICIPAL DE MONTES CLAROS

Valemo-nos da oportunidade para renovar a V. Sa. votos de estima

e elevado aprego.

Cordialment¢

oo

CORIOL DA SQLEDADE RIBEIR%ONSO

ATHOS MAMELUGUE MOTA

Membro Efetivo

Excelentissimo Senhor

Sebastido Ildeu Maia

Presidente da Cadmara Municipal de Montes Claros
Montes Claros/MG

Av. Dr. Joao Luiz de Almeida, 40 - Tel. (38) 3221-9488 - CEP 39400-466 - Montes Claros - Minas Gerais




Camara Municipal de Montes Claros
Gabinete do Vereador Coriolando S. Ribeiro Afonso - Cori

Montes Claros, 11 de Outubro de 2005.

OF: 034/2005
Assunto: Solicitagédo Faz

Exmo. Sr. Presidente:

Com a nossa cordial visita, encaminhamos anexo oficio para que seja
enviado ao ex-prefeito Sr. Jairo Ataide Vieira, comunicando a prorrogacéo de
'prazo para que 0 mesmo exerca o seu direito ao contraditorio sobre o parecer do
Tribunal de Contas do Estado de Minas Gerais acerca do exercicio do ano de
2000, apresente a procuragdo que outorgue 0s seus constituidos poderes para
representa-lo no referido feito e preste esclarecimentos sobre a pericia solicitada
pelo mesmo. |

Tal notificagdo tem por objetivo atender ao incisivo LV do art. 5° da
Constituicio Federal que lhe assegura o direito de ampla defesa sobre as
acusacoes que pesam sobre 0 mesmo no parecer do referido Tribunal.

~ Certos da sua valiosa atengdo, agradecemos-lhe antecipadamente,

reiterando votos de estima e consideragao.

Atenciosamente, // ?

,Z" S F_H\?é v
Coriéfando da 5. Ribeiro Afonso - CORI-
Presidente da Comissdo de Finangas, Orgamento e Tomada de Contas.

Exmo. Sr. Sebastido lideu Maia
D.D. Presidente da Camara municipal de Montes Claros.
Montes Claros/MG.

Av. Dr. Jodo Luiz de Almeida, 40 - Gabinete 10 - CEP 39400-466
Tel.: (38) 3221-9488 - ramal 209 - Montes Claros - MG
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Os Vereadores que a este subscrevem, todos integrantes da Comissdo de Finangas,
Orgamento e Tomada de Contas desta casa, vém, apos consulta ao plenario, requerer da
Mesa Diretora, a prorrogagdo do prazo para que a Comissdo de Finangas, Orgamento ¢
Tomada de Contas apresente relatorio acerca da Prestagdo de Contas referente ao exercicio
do ano de 2000 pelo prazo de 30 (trinta) dias.

REQUERIMENTO __ /2005

JUSTIFICATIVA: Considerando a necessidade de se garantir ao ex-prefeito o
direito ao exercicio do contraditério ¢ da ampla defesa, torna-se imprescindivel a
prorrogagdo do prazo para que a Comissdo apresente seu parecer que € de 60 (sessenta) dias
por mais 30 (trinta) dias.

Sala das Reunides, 04 de outubré de 2.005.

,,,./‘

Membro Efetivo

Av. Dr. Jodo Luiz de Almeida, 40 - Tel. (38) 3221-9488 - CEP 39400-466 - Montes Claros - Minas Gerais
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Montes Claros, 30 de agosto de 2.005.

Oficio Comissdo de Finangas, Orgamento e Tomada de Contas da CAmara Municipal de
Montes Claros

Assunto: Comunicagdo/ Faz

Prezado Senhor,

Com nossos cordiais cumprimentos ¢ de conformidade com o que
preceitua o paragrafo 5° do Art. 58 da Lei Organica Municipal de Montes Claros, estamos
encaminhando a V. Sa. Cépia do parecer prévio do Tribunal de Contas do Estado de Minas
Gerais, bem como, demais documentos que o instruem , relativo as contas desse Municipio,
exercicio de 2000, bem como, NOTIFICA-LO para que, no prazo legal e caso queira,
manifeste-se acerca do mesmo, exercendo seu direito Constitucional ao contraditério € a
ampla defesa.

Valemo-nos da oportunidade para renovar a V. Sa. votos de estima
e elevado aprego.

Cordialmente,

Membro Efetivo

Ilustrissimo Senhor
Dr. Jairo Ataide Vieira
Montes Claros/MG

Av. Dr. Jodo Luiz de Almeida, 40 - Tel. (38) 3221-9488 - CEP 39400-466 - Montes Claros - Minas Gerais




Montes Claros, 12 de setembro de 2005.

IImo. Sr.

Coriolando da Soledade Ribeiro Afonso

DD. Presidente da Comissdo de Finangas, Orcamento e Tomada de Contas da
Camara Municipal de Montes Claros.

Nesta.

Senhor Vereador,

Com meus cordiais cumprimentos, informo-lhe que tomei ciéncia, nesta
data, de notificagdo expedida pela Comissdo presidida por V.S.a., expedida em
30 de agosto ultimo, cientificando-me do parecer prévio do Tribunal de Contas
do Estado de Minas Gerais acerca da prestacdo de contas do exercicio fiscal de
2000.

Na referida notifica¢@o, a Comissdo de Finangas, Or¢amento e Tomada de
Contas da Camara Municipal de Montes Claros, faculta-me o exercicio do
direito ao contraditério e a ampla defesa, “no prazo legal”, sem, contudo,
especificar o referido prazo nem apontar qual dispositivo da Lei Organica, do
Regimento Interno ou de qualquer outro instrumento legal que o estabelece.

Deste modo, solicito, nesta oportunidade, que a Comissdo especifico o
prazo para apresentagdo da defesa, indicando, inclusive, o dispositivo legal que
0 preveé.

Por outro lado, torna-se imprescindivel a realiza¢do de pericia contabil
nos documentos que estdo a disposi¢do da Camara, bem como nos documentos
que se encontram de posse de Poder Executivo Municipal, especialmente todos
os empenhos do Exercicio Fiscal de 2000, a fim de permitir a ampla defesa e o
contraditério, razdo pela qual é de todo necessério que a Camara designe perito e
faculte a indicagdo de assistente técnico, o que fica requerido nesta
oportunidade.

Somente apés a realizagdo da pericia requerida, serd possivel a
apresentacao da defesa. i

.



Requeiro ainda, o acesso a todos os documentos que se encontram de
posse da Comissdo de Tomada de Contas.

Isto posto, aguardo com expectativa a adogio das providéncias requeridas,
ao tempo em que manifesto votos de elevada estima e distinta consideragdo.

7

Atenciosamente, = -
ot S/ Y

Jairo Ataide Vieira
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Montes Claros, 20 de setembro de 2.005.

Oficio Comissdo de Finangas, Orgamento € Tomada de Contas da Camara Municipal de
Montes Claros
Assunto: Comunicagdo/ Faz

Prezado Senhor,

Com nossos cordiais cumprimentos € em resposta a solicitagdo
feita por Vossa Senhoria, vimos por meio da presente informar-lhe que:

O prazo para a apresentacdo de defesa é de 15 (quinze) dias, sendo
que o embasamento legal encontra-se no inciso XIII do artigo 71 da Lei Orgénica
Municipal.

Quanto a pericia solicitada temos a informar que caso Vossa
Senhoria tenha interesse de apresentar pericia, dentro do prazo acima descrito, é um direito
que lhe faculta, pericia esta que devera ser feita e apresentada as suas expensas, haja vista
estar sendo solicitada por Vossa Senhoria.

Por fim, temos a esclarecer que toda a documentagdo descrita por
Vossa Senhoria esta a sua inteira disposi¢do nesta Camara Municipal, sendo-lhe facultado
fazer consultas ou mesmo extrair copias, as suas expensas.

Valemo-nos da oportunidade para renovar a V. Sa. votos de estima
e elevado aprego.

Cordialmentg,

CORIOLANDO DA SOLEDADE RIBEIRO AFONSO

Membro Efetivo

Ilustrissimo Senhor
Dr. Jairo Ataide Vieira
Montes Claros/MG

Av. Dr. Jodo Luiz de Almeida, 40 - Tel. (38) 3221-9488 - CEP 39400-466 - Montes Claros - Minas Gerais
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Montes Claros, 26:1? ééti:hﬂ)m de 2.005.

Oficio Comissdo de Finangas, Orgamento e Tomada de Contas da Camara Municipal de
Montes Claros
Assunto: Comunicagdo/ Faz

Prezado Senhor,

Com nossos cordiais cumprimentos € em resposta a solicitagdo
feita por Vossa Senhoria, vimos por meio da presente informar-lhe que:

O prazo para a apresentagdo de defesa é de 15 (quinze) dias, sendo
que o embasamento legal encontra-se no inciso XIII do artigo 71 da Lei Organica
Municipal.

Quanto a pericia solicitada temos a informar que caso Vossa
Senhoria tenha interesse de apresentar pericia, dentro do prazo acima descrito, é um direito
que lhe faculta, pericia esta que devera ser feita e apresentada as suas expensas, haja vista
estar sendo solicitada por Vossa Senhoria.

Por fim, temos a esclarecer que toda a documentagdo descrita por
Vossa Senhoria est4 a sua inteira disposigdo nesta Cimara Municipal, sendo-lhe facultado
fazer consultas ou mesmo extrair copias, as suas expensas.

Valemo-nos da oportunidade para renovar a V. Sa. votos de estima
e elevado aprego.

Cordialmente,

CORIOLANDO DA SOLEDADE RIBEIRO AFONSO

esidente

i
MARIA DE FA RA MACEDO
ra

ATHOS MAMELUQUE MOTA
Membro Efetivo

Tlustrissimo Senhor
Dr. Jairo Ataide Vieira
Montes Claros/MG

Av. Dr. Jodo Luiz de Almeida, 40 - Tel. (38) 3221-9488 - CEP 39400-466 - Montes Claros - Minas Gerais
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CAMARA MUNICIPAL DE MONTES CLAROS

Montes Claros, 28 de setembro de 2.005

Oficio Gabinete da Presidéncia da Camara Municipal de Montes Claros
Assunto: Autorizagio/ FAZ

Exmo. Sr.

Vimos, por meio da presente, na condigdo de presidente da Cimara
Municipal de Montes Claros, autorizar ao também Vereador CORIOLANQ DA
SOLEDADE RIBEIRO AFONSO, a manusear, bem como, tirar copias do processo
relativo a Prestagio de Contas do Municipio de Montes Claros do ano de 2000, uma vez
que mencionado Vereador ¢ presidente da Comissdo de Finangas, Orcamento e Tomadas de
Contas da Camara Municipal de Montes Claros.

Valemo-nos da oportunidade para renovar a V. Ex* votos de

estima e elevada consideragio.
Cordialmente,
SEBAS U MAIA
Presidente da Ca nicipal de Montes Claros

Excelentissimo Senhor

Eduardo Carone Costa

Presidente do Tribunal de Contas do Estado de Minas Gerais
Belo Horizonte/MG.

Av. Dr. Jodo Luiz de Almeida, 40 - Tel. (38) 3221-9488 - CEP 39400-466 - Montes Claros - Minas Gerais
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Montes Claros, 30 de agosto de 2.005.

Oficio Comissdo de Finangas, Or¢amento e Tomada de Contas da Camara Municipal de
Montes Claros
Assunto: Comunicagdo/ Faz

Prezado Senhor,

Com nossos cordiais cumprimentos e de conformidade com o que
preceitua o paragrafo 5° do Art. 58 da Lei Orgéanica Municipal de Montes Claros, estamos
encaminhando a V. Sa. Cépia do parecer prévio do Tribunal de Contas do Estado de Minas
Gerais, bem como, demais documentos que o instruem , relativo as contas desse Municipio,
exercicio de 2000, bem como, NOTIFICA-LO para que, no prazo legal e caso queira,
manifeste-se acerca do mesmo, exercendo seu direito Constitucional ao contraditorio e a
ampla defesa.

Valemo-nos da oportunidade para renovar a V. Sa. votos de estima
e elevado aprego.

Cordialmente,

Membro Efetivo

Tlustrissimo Senhor
Dr. Jairo Ataide Vieira
Montes Claros/MG

Av. Dr. Jodo Luiz de Almeida, 40 - Tel. (38) 3221-9488 - CEP 39400-466 - Montes Claros - Minas Gerais




CAMARA MUNICIPAL DE MONTES CLAROS

PORTARIA N° 03/2005

O Presidente da Camara Municipal de Montes Claros/MG, no uso de suas

atribuicdes legais, e,
De Conformidade com o que preceitua os Art. 64 e 65 do seu Regimento

Interno;

DECRETA :

Art. 1° - Ficam nomeados os membros das Comissées Permanentes desta
Casa Legislativa, para o Exercicio 2005, assim constituidas:

[ ... LEGISLACAO, JUSTICA E REDACAO
ANTONIO SILVEIRA DE SA GUILHERME DIAS RAMOS -
ADEMAR DE BARROS BICALHO CORIOLANDO DA SOLEDADE RIBEIRO AFONSO
ROSEMBERG DOS ANJOS MEDEIROS EURIPEDES XAVIER SOUTO
_______FINANCAS, ORCAMENTO E TOMADA DE CONTAS
CORIOLANDO DA SOLEDADE RIBEIRO AFONSO EURIPEDES XAVIER SOUTO
ATHOS MAMELUQUE MOTA ROSEMBERG DOS ANJOS MEDEIROS
FATIMA PEREIRA MACEDO DAMAZIO WLADIMIR SILVA ]
SERVICOS PUBLICOS MUNICIPAIS =
CORIOLANDO DA SOLEDADE RIBEIRO AFONSO AURINDO JOSE RIBEIRO
“*SEBASTIAQ PIMENTA ) ADEMAR DE BARROS BICALHO
EURIPEDES XAVIER SOUTO DAMAZIO WLADIMIR SILVA
| ____DENOMINACAO DE VIAS E LOGRADOUROS PUBLICOS )
GUILHERME DIAS RAMOS AURINDO JOSE RIBEIRO
ANTONIO SILVEIRA DIi SA ADEMAR DE BARROS BICALHO
RAIMUNDO PEREIRA DA SII.VA MARIA DE FATIMA PEREIRA MACEDO
SAUDE
SEBASTIAO PIMENTA _ MARIA DE FATIMA PEREIRA MACEDO il
RAIMUNDO PEREIRA DA SILVA CORIOLANDO DA SOLEDADE RIBEIRO AFONSO
DAMAZIO WLADIMIR SILVA ANTONIO SILVEIRA DE SA
EDUCACAO
| EURIPEDES XAVIER SOUTO o ATHOS MAMELUQUE MOTA
FATIMA PEREIRA MACEDO GUILHERME DIAS RAMOS
CORIOLANDO DA SOLEDADE RIBEIRO AFONSO HERACLIDES GONCALVES FILHO
SEGURANCA E DIREITOS HUMANOS
HERACLIDES GONCALVES FIL.HO ATHOS MAMELUQUE MOTA
AURINDO JOSE RIBEIRO RAIMUNDO PEREIRA DA SILVA
DAMAZIO WLADIMIR SILVA SEBASTIAO PIMENTA ]

Av. Dr. Jodo Luiz de Almeida, 40 - Tel. (38) 3221-9488 - CEP 39.400-466 - Montes Claros - Minas Gerais
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CAMARA MUNICIPAL DE MONTES CLAROS

- LICITACAO ,
ATHOS MAMELUQUE MOTA AURINDO JOSE RIBEIRO
ROSEMBERG DOS ANJOS MEDEIROS SEBASTIAO PIMENTA
DAMAZIO WLADIMIR SILVA ADEMAR DE BARROS BICALHO
NN ETICA PARLAMENTAR
ADEMAR DE BARROS BICALHO ROSEMBERG DOS ANJOS MEDEIROS
GUILHERME DIAS RAMOS _ ATHOS MAMELUQUE MOTA
EURIPEDES XAVIER SOUTO ANTONIO SILVEIRA DE SA
' I AGRICULTURA
HERACLIDES GONCALVES FILHO GUILHERME DIAS RAMOS
SEBASTIAO PIMENTA CORIOLANDO DA SOLEDADE RIBEIRO AFONSO
RAIMUNDO PEREIRA DA SILVA' ANTONIO SILVEIRA DE SA
: . " ESPECIAL DE CONTROLE INTERNO DA CAMARA
ROSEMBERG DOS ANJOS MEDEIROS MARIA DE FATIMA PEREIRA MACEDO
ADEMAR DE BARROS BICALHO RAIMUNDO PEREIRA DA SILVA
GUILHERME DIAS RAMOS EURIPEDES XAVIER SOUTO

(Camara Municipal de Montes Claros, 06 de janeiro de 2.005.

VEREADOR - SEBAST EU MAIA
PRESID E DA CAMARA

Av. Dr. Jodo Luiz de Almeida, 40 - Tel. (38) 3221-9488 - CEP 39.400-466 - Montes Claros - Minas Gerais
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Montes Claros, 04 de agosto de 2.005.

Oficio : ATL N" 292 /2005
Assunto: Encaminha Copia do Parecer Piévio do ‘Tribunal de Contas
Servigo : CAmara Municipal

.
1

Excelentissimo Senhor,

F, Com os nossos cordiais cumprimentos. e de conformidade com o que
preceitua o pardgrafo 5° do Art.58. da [ei Orglnica do Municipic de Montes (laros,
estamos encaminhando & V.Ex", copia do parecer prévio do Tribunal de Contas do Fstado
de Minas Gerais, relativo s contas desse Municlpio, exercivio de 2000,

Valho-me da oportunidade para tcuovar a V.Ex" volog de eatima e
elevado aprego.

. Vereador § eb: SCI/O ililnu Main

oo Presidente 43’ C ﬁmma

Excelentfssimo Senhor
Dr. Jairo Atafde Vieira
MONTES CLAROS - MG

Av. Dr. Jodo Luiz de Almeida, 40 - Tel. (38) 3221-9488 - CEP 39400-466 - iontes Claros - Minas Gerais
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